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e JRODALOM e

BaBits MIHALY

PETOFI

Igen tisztelt Holgyeim és Uraim!

Ez az esztendd a Petdfi esztendeje, s ezen a verseknek szentelt délelStton a ma-
gyar versnek arrdl a csoddjdrdl kell beszélnem 6ndknek, aki Petdfi volt. Hogyan
ldgjuk 6t ma?

A csillag megsziiletett, kialudt, szdz év male el, s fénye utazik a jov8k és messzeségek
felé. A meztelen fény utazik, levetve csillagtestée, tiszta fény, szabadon, anyag nélkiil,
eltépve minden szédlat, amellyel az Anyag gravitdcidja megkototte.

A tiszta fény, — gondolndnk — a tiszta, desztilldle igazsdg és igazsigossdg! — de mek-
kora? mily er8s? milyen a szine? alakja? ki mondja meg? Ahdny szem, annyiféleképpen
latja. A fény él, utazik, lobog, egyformdn, halhatatlan; de a szem el6tt rezeg folyton,
folgyul, kodbe ldbad, és vdltozik... Vedd, tudds, prizmédat, 4llitsd fol spekerumi, s
itéld meg a ,,szdzad {téletéc”!

Kiilonos dolog a hirnév, ez a haldl utdni igazsdg: nagy igazsdg, mely ezer apré téve-
désbdl szov8dik eggyé, csalhatatlansdg, mely megannyi csalédds osszege. Bizonyos,
hogy Petéfi hirneve is, mely oly mélté és olyan egységes, csupa méltatlansigon és
ellenmonddson alapul. Vajon az-e¢ Petéfi, akit példdul — kevés kivétellel — a kiil-
fold lat benne? Az a romantikus sablonhds? az a tipikus ,legendds szabadsdgkdle6”?
tiszteletre méled, de nem sok érdekességli s nem sok eredetiségli legenda. Nincs-¢
oly tdvol 8 ett8l, mint amennyire a primitiv 8siség a sablontdl, az 616k gyermek
sziiletett szabadsdgrajongdsa valamely kor kdzépszer(i politikai idedljaitdl csak lehet?
Vagy az-¢ Petdfi...

Az taldn, akinek mindannyian alighanem ldctuk &t valaha, ifjasigunk boldog, di4-
kos hangulatai kdzt? A zseni, a kécos ldngszellem, a bohém {ist6kds, a mivészet fékéc
s tanulmdnyok terhéc megvetd szabad Koltd, a kicsapote didk, a tombold, szabilyok-
hoz s a nydrspolgdri élet rendes érzéseihez magdt torni képtelen 6rokvad ldzongds:
kezében lant, kard és borospohdr?

Mi 4l tdvolabb Petdfi egész 1ényétdl, mint az idészeriség és megalkuvds? Lelké-
nek egyszerlisége, szinte enfant terrible-szeri rettenthetetlensége kiviil helyezte 6t
az 1d& nehézségein, aggodalmain és bonyodalmain; s ki kivdinnd — bdrmily id8sze-
rlitleneknek tartand szavait —, hogy ez a naivul elfogulatlan szdj valaha elhallgasson?
Az 8 egyénisége minden szdzadban id8szer(i marad — mint ahogy a gyermek otthon
van mindeniitt.

Es mi a hirnév? Eppen ez az id6szertiség az id8szertitlenségben, éppen ez a félreér-
s, amely 9sztondsen a legnagyobb megériés: megértése annak, hogy a nagy ember
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mindig a mienk, és nem lehet ellenség, hogy a nagy ember fontosabb valami, mint
a nézetek, pértok és korok. Es fontosabb az irodalomnal is. Mert az irodalom épp-
oly kevéssé ldtja teljesen az igaz Petdfit, mint a Hivatal vagy a K6z6nség, s a tudé-
sok konyvei éppoly kevéssé hites helye az 6 hirnevének, mint a didkok lelkesedése
vagy a politikusok beszédei.

Az irodalmi kéztudatban & a lirikus tipusa. Neve valésigos szinonimdja a lird-
nak, ellentétben az epikdval, mely Aranyban ldtszik testet 6lteni. Aki jél ismeri
Petdfi lirdjdt, érezheti, hogy ez az itélet csak feliiletes, és kiils8ségeken alapul. Petdfi
els6sorban 6si és primitiv médon kélté: s a primitiv koltészet csupa ldtds. Az egész-
séges gyermek: néz, bimul; minden érdekli; oriil a vildgnak. Az egészséges ember:
nyilt szem(. Nem foglalkozik az folyton 6nmagdval, nem a maga jajdn-bajin rd-
godik 6rokké. Noha tud busulni, csakigy mint 6riilni, nagyon, s6t vadul is; tud
ujjongani és kétségbeesni; de 6romének, bdnatinak egyforman: oka van. Ep lel-
kek, tiszta tiikrok: fény a fény benniik, és homdly a homadly; egyenes az egyenes, és
gorbe a gorbe. Oromiik-banatuk a vildg szépségérél vagy szomortsdgardl beszél; és
mint a gyermek, csak akkor sirnak, ha megiitik magukat. Még a lirdjuk is epikus.

A professzorok szeretnek osztdlyozni, és Petéfinek a lirdt osztottdk ki. De az 8
zsenije nem fér ebbe a skatulydba. Es egyéltalin semmi skatulydba sem fér. Es kol-
tészete, miként a drdga bor, 6rékké mds és mds alakot és szint olt, aszerint, amilyen
szine és alakja az edénynek, amelybe t6ltozik. De véltozzon bér az alak és a szin:
minden valtozdson 4t egy marad az iz és a mdmor, mely csak az el6tt tarul fol, aki
nemcsak kiviilrél néz red, hanem megizleli, s vérévé hasonitja. Mi hdt az a hirnév?
Ifjak ittasodnak, oregek nyernek 4j er6t a drdga nedtdl, mig a szdzadok véltozva
toltik Gj és 4j horddba, fejtik tivegekbe, s ragasztanak rd mds-mds etikettet. Az els6
szdzad lefolyt. Vedd, tudés tégelyed, toltsd a bort kémesovedbe: tégely és kémesé
csak Gj palack és 1) etikett lesz. A szdzad ezer széval itélkezik, s ezer sz6 mogott
egyetlen fényben ragyog a kimondhatatlan Kincs.

Mikor mi, Holgyeim és Uraim, e dicsGséges évfordulé alkalmdbél mégis beszélni
akarunk errdl a kimondhatatlan kincsrdl, nem negélyezhetjitk a tudés szerepét, s
nem hozzuk magunkkal kémcséveinket; csak tinneplék vagyunk, boldog birto-
kosok, akik dicsekesznek, djra el6veszik, mutogatjik egymdsnak a kincset, mint a
csaldd, ha djra folgydjtja a kardcsonyfa gyertydcskdit, egy 6rok kardcsonyfit; egy
ordk kinesnek oriiliink mi Gjra, amelyrél szinte ugy érezziik, hogy nemcsak min-
dig lesz, hanem mindig volt is: annyira 8si, olyan természetes, mint a levegd; friss
és primitiv kincs, amelyr8l egyformdn nehéz elhinni azt, hogy mdr szdzéves, és azt
is, hogy csupdn szdzéves!

Ez a mi kincsiink kiilonbsége a szomszédok kincseivel szemben, a Petéfi primi-
tivsége a modern lira tobbi nagyjai kozt. A mi kincstinkben van valami &si, a mi
koltdnkben valami egyszer(i, szinte homéroszi, aminek hidba keressitk parjdt az
egész modern irodalomban. A tiszta tiikor ldtdsa ez; nem a modern és rafindle lira.
Mids nagyjai a vildglirdinak maguk alkotnak vildgot maguknak; a kiils$ vildg szd-
madra nincs szemiik. Petéfi minden érzése a kiilsd vildgnak szol; diihe, lelkesedése,
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kénnye és mosolya mind csak ezt illeti, ezt a képekkel és torténetekkel teli tarka
mindenséget. Tiszta rezonancia 6; nem a titkosan hullimz6 tengerszem, hanem
az alfsldi t6, melynek minden mozgésa nyiltan és csalhatatlan koveti az id6jérdst.
Mily jéizlit kacag azon, ami nevetséges! Mily &szintén nekibisul mindenen, ami
szomoru!

O, feledhetetlen 4prilis! Tiszta, paratlan ég, melyen oly élesen rajzolédik a t4j!
A koltd szeme friss, tiszta, megvesztegethetetlen, mint egy gyermeké: a legkisebb
részlet sem keriili ki figyelmét; csupa realizmus. De ez nem a készakart modern
realizmus, hanem természetes, 6ntudatlan, mint a Homéroszé. Természetes, rea-
lisztikus fantdzia, primitiv, mint a gyermeké; s azért Petéfi az egyetlen is a modern
lirikusok kozote, akit a gyermek is teljességgel megért, kovet, szeret. Mindannyi-
unk gyermekkori kéltdje 6.

S a ldtdsnak evvel a primitivségével egyiitt jar az érzés és erkoles primitivsége,
Ssisége. Bizony, akik PetSfiben csak az excentrikus zsenit ldtjdk, a forradalmadre,
lézadée, a szokvdnyos élet megvet$jét: azok kiils6ségek megtévesztettjei, s soha-
sem tekintettek a koéltd lelkének igazi mélyébe. A forradalmdr, a ldzadé koltd
karakterisztikumja kiilf6ldon — és ndlunk is példdul Adyban — a visszahatds a pol-
géri erkolces ellen, 1) erkoles vdgya, szabadulds mindentdl, ami &si és megszokott.
Ezzel szemben Petéfit legmélyebb hajlamai és nézetei az 8sihez és a rendeshez vonz-
zdk. Jobban vizsgdlva még lizongdsain, rakoncdtlankoddsain, zsenidliskoddsain is
az dsi és rendes szineit érezzitk. Nem hozzdtartozik-e az 8si és rendes életfolyamat-
hoz, hogy a fiatalsdg lézadjon, és kitombolja magdc? Petdfit, akit mdr eleve mint
kivételesen jé fiat ismertiink meg, élete végén mint kiting férjet és boldog apét
lagjuk viszont...

Az 8siség maga az egészség, s Petdfi valdsiggal tipikus egészséges kedély; ami-
hez éppigy hozzdtartoznak erétdl és onbizalomtdl duzzadé tdlzdsai, mint az 8si
erkdles mély érzése, a habozdsra valé képtelenség vagy az optimizmus. Pet6fi for-
radalmisdgdban semmi sincs a dekadensek forradalmisdgdbdl; sét annak éppen
ellentéte. Pet8fi maga a megtestesiilt egészség.

S mikor ennek az egészségnek a lényegérdl van sz6, mindig vissza kell térni a
gondolatnak egyre —ahonnan kiindult — a tiszta visszhangra, a tiszta titkorre! Mi
is 1ényegében az egészség, a lelki egészség? Roviden kifejezve: valami gyermeki ér-
zékenység: erds, de nem tartds — gyorsan ldngol, konnyen felejt. Nem jél ismerte
magdt a flatal Petdfi, mikor lelkét szembedllitotta a Dundval, melyet hajé futdsa s
diild fergeteg annyiszor megsebez:

Meégis, ha elmegy fergeteg s hajo,
A seb begydgyul, s minden djra jo.

Az 8 lelke ehhez a Dundhoz hasonlatos. S ez taldn sziikséges feltétele annak, hogy
a lélek egészséges maradjon, s ne sebhddjék agyon e gonosz vildgban. (S ez taldn a

legnagyobb szerencse. Petdfi a legszerencsésebb koltd.)
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Hasonlitsuk 8ssze vele Aranyrt, akit egy-egy érzés halhatatlan iildoz, akinek kol-
tészetében egy-egy képzet makacsul vissza-visszatér, a nagy tép8dét, tele titkos se-
bekkel, melyek minden idévéltozdskor megtjulnak.

(Més széval mondva:) Petéfi oly lélek, aki f616tt a miltnak nincs hatalma. Eppen
ezért tud tiszta és primitiv tiikdr lenni. Az, aki a maltat-hordja magdval, mindent
a multon keresztiil lit: a milt nyomot hagy nala, beszennyezi és eltorzitja a jelent;
PetSfi nem ilyen; Petdfi a mult terhe nélkiil jért, s ezért tudta megdrizni tisztasdgdt
és elfogulatlansdgit a Jelennel szemben.

A vildg képei jonnek, surrannak, illannak, egy pillanatra a tiikkorben élesen meg-
villannak, és aztdn elt(innek.

Petsfi koltészete a vildg, ez a magyar vildg, éppigy, mint Homéroszé a gordg.
Kellett neki a vildg, mint a titkrnek az elébe 4ll6 arc, hogy képet adjon; semmi
sem volt benne a nagy maginyosok lelkébdl. Mint egészséges kedély élni és hatni
akart, benyomdsokat kapni és tovdbbadni; s koltészetének tiszta és 6si tiikorsége
mélyen Osszefligg 8szinteségével: avval az enfant terrible-szerli Sszinteséggel. Az
egészséges lelki ember 8szinte, éppen azért, mert nincsenek lelkének fdjé pont-
jai, melyekhez nem szeret hozzdnyulni. Nincsenek gdtldsai. Petdfi 8szinte és ki-
méletlen az 8sember 8szinteségével és kiméletlenségével. S itt érthetjitk meg azt,
hogy ez a lélek, aki a csaldd és otthon szdmadra ldtszik predesztindlva szinte, kilép,
forradalmi hés tud lenni, népszénok, bdtorsdgban mindenkit f6liilmulé, a nagy
id6k egyik legexpondltabb szerepl8je. Aki konnyen kapja a benyomdsokat, s akin
azok nem hagynak mély nyomot: az konnyfi, gyors, bdtor lehet a reagdldsban. Aki
pillanatonkint s a multtal valé6 komplikiltsdguk nélkiil ldtja a vildg eseményeit,
annak kénny( az enfant terrible semmit szimba nem vevd, egyenes, idedlis, ma-
gatdl értet8dS s épp ezért hallatlan, a létez8k romlottsdgdval, a szokdsok erejével
meg nem alkuvé, s mindent gyokeresen, szlizen Gjrakezdeni akaré vildgnézetée
formdlni és kimondani. Akarater8s amellett és bdtor a teljesen egészséges lélek;
tele megvesztegetetlen harci kedvvel és gyermeki igazsdgérzettel: minden akadalyt
megvet, minden célt elér. Milyen mds az arisztokrata, Hamlet-lelkd, habozé, fé-
lénk Arany. De konny(i annak bdtornak lenni, akinek sebei oly kénnyen gy6gy-
ulnak. S ez a Petéfi nyilvdnos szereplésének titka. Elsd sorban 4llott, mert sérthe-
tetlen volt, mint Siegfried vagy Achilles; s nem volt Achilles-sarka. Ami bdntotta,
azon Oszintesége s egészséges haragja mindjért tiladott. Arany, a ,,talérz6 féjvirdg”
visszahtz6dé.

S itt kincsiink 4j fényben ragyog, ha errél az oldalrél szemléljitk: a mi homé-
roszi Petéfink nemcsak a szavak, hanem a tettek Homérosza volt. Egy homéroszi
Osiségll forradalmdr, a gyermeki igazsig egyszerliségével és szokimonddsdval; s
a gyermekek sokra tanithatnak benniinket, szegény elromlott feln8tteket. Baj
volna, ha a gyermekek egyszer egészen elhallgatndnak. Petdfi vildgnézetét nem
szabad az 1d6, a politika szemiivegén nézni: mert &si az, és innen van a mdalttal
terhelt Id8n. Az &si Igazsdg szava, mely tdn egy korban sem lesz teljesen id8szerd,
s mégsem szabad elnémitani soha; meg kell hallgatni mindig, mert méreéke az
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Idének: hozz4 kell mérni a Kort. Borzaszté komplikdlt id8ket éliink: a politikus
nehéz fegyverzetben, a Mult egész stlydval a véllain viseli a Jov6 felelsségét; nem
szabad megneheziteniink amugy is nehéz helyzetét. De kérniink kell: hallgassa
meg a koltd szavdt, mint ahogy egy gyermek drtatlan és merész szavit meghallgat-
nd; 6, a Mlt és Jové embere, hallgassa meg az Orok Jelen emberét, az Idétlent;
és engedje meghallanunk nekiink is - mert ha befogja fiileinket, vagy tdlkidltja a
hangot: olyannd vdlik, mint az utascsapat s vezetdje, aki birkézva és kanyarogva
a stirliség ezer akaddlyai kozt, elveszti szem elél a Csillagot, mely messze céljdnak
égtdjat mutatja. A koltd szava mutatja a nagy célt, a szabadsdgot és emberséget,
mely végre is mindannyiunk célja; s akinek nem célja, nem mélt6 arra, hogy a
koltét tinnepelje. Bizony, ha a mai tinnepléket ldtom, sokszor elszorul a szivem,
és kétkedve kérdem: azt tinneplik-e ezek Petéfiben, aki & volt?, s nem csak magu-
kat tinneplik-e? Mily egészséges haraggal fordulna ma némely {innepl§je ellen &,
aki oly rettenetes versben dtkozta meg a terméketlen figefdt: Avagy virdg vagy te,
hazdm ifjisdga? Mondom, elszorul a sziv, kétkedik az agy, és keser(i vers kivin-
kozik az ajkakra:

PETOFI KOSZORUI

»Avagy virdg vagy te hazdm ifjasiga?

Hol a szem, szemével farkasszemet nézni?
Ki meri megldtni, ki meri idézni

az igazi arcdt?

Unnepe vak iinnep, s e mdi napoknak
szitk folyosdin a szavak vigy lobognak,
mint az olesd gyertydk.

Szabadsdg csillaga volt hajdan a magyar,
de ma mdr maga sem tudja, hogy mit akar:
taldny zaja, csindje

és tigy tamolyog az idok sikdtordn,

mint dtvezetett rab a foghdz udvardn
bortonbsl bortonbe.

Ki iinnepli OT ma, mikor a vdgy, a gond
messze az ovétdl, mint sastél a vakond
avagy gydvdn bugjik,

s a bilincses ajak rab szavakar hadar?
Csak a vak Megszokds, a siiket Hivatal
hozza koszoruit.
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Oh, vannak koszoruk, keményebbek, mint a
deszkdk, silyosabbak, mint hantjai kint a
hideg temetdnek!...

Kelj, magyar ifjiisdg, tépd le a virdgot,
melyet eszméinek ellensége rddob

emlékére - kének!

Kelj, magyar ifjisdg, légy te virdg magad)!
Nem drdtos fiizérbe gorbitve - légy szabad
virdg szabad foldin:

hogy drvin maradva megrablott birtokdn
mondhassa a magyar: ,Kicsi az én szobdm,
kicsi, de nem borton!”

Avagy virdg vagy ... légy virdg, légy vigasz!
Legyen lelked szabad, legyen hangod igaz

az 0 iinnepségén:

Koporsd tomlocér aki elkeriilte,

most hazug koszorik ldncait ne tiirje

eleven emlékén!

1923
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BErTA ELEONORA KET VERSE LPT

Kérdem, szereted-e a hazad?

Kérdem, szereted-e a hazad?

Erdeit, dombjait, a csermely hangjait,
napsiitotte csillagos patakpartjait,
rénasdg titkrében porzé f6ldiink hamvait!
Kérdem, hallod-e a nydr hivé szavie?
Ladikok csobband kacajit,
kelepeld gdlydk vihardt,
zold fliszélon ringatézé
katicabogardt!

Kérdem, ldtod-e az aranyhaju
olelkezd bzamezde?

M¢éhnétéra hajladozé akdcerdét?

Angyal védte gomolygé tiindérfelhdt. ..
Kérdem, szagoltad-e harmatos reggel friss dlmait?
Késtoltad-e gydngyozé malnaszemek rézsaszin ajkait?
Sorolhatndm tovdbb, mert e tdj, az én hazdm
s a Te hazdd, hol t6ltjitk mindennapjaink!

De csak sziviinkkel lassuk, s halljuk e szép hazdt!
Vigjuk el 8sharagunk fonaldt!
Védjiik, amink van, mert a nincsnél sikit a baj!
S a gyokértelen 1éc
jajszava holnapra felvirrad!
S magyar honunk elporlad!

gl o
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Kardcsonynak éjszakdjin

Kardcsonynak ¢jszakdjdn,
csillag ldngja felragyog,
angyalkdknak apr6 hada
minden hdznak fényt adott.

Kisgyermekek gyertydt gyujinak,
csaldd dalol fa alatt,

szeretetben egyiitt vannak,

kis Jézusra gondolnak.

Ez az évnek legszebb napja,
szivbél sz416 tinnepnap,
ajéndékot mindenki kap,
boldogsdggal mdsnak ad!

o

Ty
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APOSTAGI ZOLTAN VERSE LPT

Jaszolnal

Jottem,
De nem kozmikus jelre, ahogy
A napkeleti bélcsek.
Jottem, de nem azért,

Hogy magamra paldstot 6ltsek,
De remélve, hogy Atydm majd megére,
Farmerben, kockds ingben, dzsekiben,
Ahogy a hétkoznapok telnek itt lenn.

Egyszerlien csak itt vagyok,
Akdr a mindent otthagy6 vdndorok,
S hogy itt vagyok,

Oly folfoghatatlan, oly érthetetlen,
Miként a véges vagy véget nem ér8 véghetetlen,
Es mégis, mint meghivortt,

Es mégis kezemet melengeti e durva kilincs.
Semmit sem hoztam.
Semmim, de semmim sincs.

Se arany, se tdmjén, se mirha,
Csak ez a kurta tinta-firka,
Hogy Téged ldtva
Amulva
Megvalljam Neked,

Te Lélektél lett Isten-Gyermek,

S csak ennyit, hogy blinbe se essek:
Szeretlek.

Uram.

E -
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Mi vagyunk-e a Fold séja?

HELYZETJELENTES A KSH 2022. EVI NEPSZAMLALAS
FELEKEZETEI ADATAI ALAPJAN

2023. szeptember 26-4n nyilvanossdgra hozta a KSH a 2022. évi népszdmlélds hiva-
talos végeredményét. Bar az adatok a magyarorszdgi népesség életfeltételeinek dtfogd
képét mutatjdk, kitiintetett figyelem irdnyult a népesség valldsi/felekezeti megoszldss-
ra. A sajtokozlemény tomoren igy foglalta dssze a helyzetet:

LA valldsi hovatartozdsra vonatkozd, onkéntesen megvdlaszolhatd kérdésre a lakossdg
60 szdzaléka felelt. A vilaszaddk so szizaléka, 2,9 millié f6 katolikus volt, kiziiliik 2,6
millidan a rémai katolikust, 165 ezren a gorogkatolikust jelolték meg valldsukként. A
reformdtusok ardnya 16, az evangélikusoké 3,1 szdzalék volt 2022-ben. A vdlaszadék 27
szdzaléka nem valldsos.”

Az eredmények nyilvdnossdgra hozatala azonban mdr néhdny nappal kordbban is
indulatokat keltett. Gédbor Gyérgy filozéfus a Klubrddié addsdban igy ostorozta a
KSH eljérdsic:

» ... a statisztika helytelen és manipulativ haszndlata az is, amit a Kozponti Statiszti-
kai Hivatal miivel éppen: mintdn kideriilt, hogy a tavaly novemberi népszdmldlds sordn
— elbszor a népszamldldsok rorténetében — kisebbségbe keriiltek a magukar valamelyik
egyhdz tagjaként meghatdrozok, s minden felekezet vesztett a tagsighdl, a KSH az ered-
ményt politikai befolydsoltsdg alatt és politikai befolydsolds szindékdval visszatartotta,
dm ,jobbrél elézve” az érintett egyhdzakat értesitette a kedvezdrlen eredményrdl, hogy
azoknak é a melléjiik rendelr kormdnypdrti propagandistiknak legyen idejiik a lesijié
eredményre felkésziteni a keresztény Magyarorszdg lakossdgdr.”

A tények azonban makacs dolgok, ezeken nincs is mit szépiteni. A magukat statisz-
tikai értelemben valldsosnak deklardlék ardnya a létszdmdban fogyatkozé népesség
felét sem teszi ki. A csokkenés kiilondsen a katolikus hiveknél szembet(ing, hiszen 8k
mintegy 1 milli6 8t veszitettek, de néhdny kisegyhdztdl eltekintve mindenhol jelen-
t6s apadds kovetkezett be 2001 6ta, s a csdkkenés a 2011. évi népszdmlalds adataihoz
képest is szembet(ind.

Persze nem lennénk magyarok, ha nem tudndnk mindent meg-magyar-dzni. Az
egyes felekezetek kommunikdcids szakemberei a vereségbdl is gyézelmet tudtak ko-
vécsolni. Mintegy vardzsiitésre — a KSH sajtétdjékoztaté elhangzdsit kovetSen révid-
del — megjelentek a térténelmi egyhdzak honlapjain az adatok ,helyes” értelmezésére
vonatkozé nyilatkozatok is.
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A magyarkurir.hu internetes oldal azt emelte ki, hogy

., Oromiinkre szolgdl, hogy bdr a lakossdg negyven szdzaléka nem vdlaszolt a valldsi, fele-
kezeti hovatartozdsra vonatkozd kérdésre, mégis valldsossdgukat kimondottan kinyilvdnité
honfitdrsaink t6bb mint kétharmada a Katolikus Egyhdzhoz tartozénak vallotta magdr.”

A reformatus.hu internetes oldal kézleménye szalagcimben hirdette, hogy
o~ reformdtus egybdz novelni tudta hiveinek ardnydr a vdlaszaddk kizort.”

Az evangélikus egyhdznak az evangelikus.hu honlapon megjelent kérlevele arra a
wényre szoritkozott, hogy

»Biztatdst ad szdmunkra, hogy 176.503 honfitdrsunk igennel vdlaszolt népszdmldldsi
kampdnyunk kérdésére: ,,En evangélikus vagyok. Es te?”

Ugyanakkor persze arrdl is szélhatott volna, hogy 2011-ben erre a kérdésre még
215.093 lélek felelt egyetértdleg.

Mivel a valamennyi magyarorszdgi felekezetet érintd drdmai csokkenés azéta ko-
vetkezett be, mi6ta a kormdny hivatalos politikdja — a szélamok szintjén legaldbbis
— ,keresztény Magyarorszdg” jov6képét népszer(siti, érdemes elgondolkodni azon,
hogy a politikai kereszténység, a ,,tron és az oltdr szovetsége” valéban hozott-e valamit
a konyhdra, vagy inkdbb taszit6 a kereszténység gondolata és valédi gyakorlata irdnt
szimpdtidt érz8 dllampolgdrok szdmdra?

Alljanak itt befejezésiil, vagy inkdbb 0j kezdetként Jézus szavai (Mt 5,13):

,» Ti vagytok a fold séja. Ha pedig a sé megizetleniil, mivel lehetne izét visszaadni?

Semmire sem valé mdr, csak arra, hogy kidobjdk, és eltapossik az emberek.”

(zsj)
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Mikita GABOR

A vandorszinész Petofi

~Apostolok vagyunk
Az erkoles mezején”

A magyar szinészet legszebb himnuszdt {rta meg Petéfi Sdndor Szinészdal c. kol-
teményében, s husz verse dllit irodalmi emléket a vandorszinészet kordnak. Ennek
ellenére az irodalomtorténet s az irodalomoktatds méltatlanul bant el a kéltd szini
palydjénak megitélését, bemutatdsdt illetGen.

A kozvélemény konnyelm( didkkalandként, a szegénység kikényszeritette alkalmi
munkaként 4llitja be Petéfi szinészvoltdt, s dltaldnos a vélekedés, hogy tehetségtelen
szinész volt, méltatlan feladatok vértak csak rd a tedtristdk vildgdban.

A koltd szini pdlydjanak megitélését a kevés dokumentum valamint a vindorsziné-
szet miikddésének hidnyos ismerete, félreértelmezése ferditette el.

fgy a didk Pet8f gyakori iskolavaltdsat is csak azzal magyardzzék, hogy a koltd édes-
apja mindségi(bb) oktatdst szdnt a fidnak. Valéjiban az iskolavéltdsok mogott is a
kisdidk szinhdz irdnti érdeklédése dllt: a szigort apa jobbnak ldtta az iskola helyett a
szinhdzak koriil élalkodé kamaszt mds varosba vinni.

Igy Pesten 1834-ben a Kassrdl érkezé magyar szintdrsulat hatdsa alél kellett ki-
vonni, atvinni Aszddra, ahol azonban tovibbra sem szabadult a szinészet hatdsatél:
,Aszod —! —! — Csak egyszer kellene ezt a szét télem hallnod, s azonnal kitaldlndd, hogy
én itt hdrom esztenddig tanultam. .. akarom mondani: jartam iskoldba.

S mily eseménydiis hdrom esztendd!

1. Itt kezdtem verseket csindini — —

2. Itt voltam elbszor szerelmes — —

3. Itt akartam elbszor szinésszé lenni.

A verselés a szerelem eredménye volt. A szinésszé lenni akardsnak pedig nem annyira
eredete, mint kovetkezménye nevezetes.

Nevezetes és szomorii.

Professzorom (isten dldja meg 6t!) jonak ldtta tettbe menendd tervemet egy olyan férfi-
nak megirni, kinek eléggé nem dicsérhetd tulajdonsdga volt, a szinészetet csoddlatra mél-
téképen vald mddon gyiiloli. Ezen ritka tulajdonsdgii férfi torténetesen épen az atyim
volt, ki — mint jé atydhoz illik — a veszedelmes hirvétel utdn egy percig sem késett pokoli
orvénybe siilyedendd fia megmentésére rohanni. S istentelen szdandékomtdl csakugyan el-
téritettek atyai tandcsai, melyek még hetek miilva is meglitszottak. .. hdtamon és lelkem
porsdtordnak egyéb részein” — emlékezett a koltd Uti leveleiben.

A visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy a ,,komédidsvére” mdr aszédi didk kordban
megmutatkozott: szivesen utdnzott mdsokat, ,,alakoskodott”, egyszer bedltozve hézi-
asszonydnak adta ki magdt.
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A kovetkez virosban, Selmecen egy német nyelvi szintdrsulat vonzotta. Mdr Aszé-
don megfogalmazddott tudatos pélyavalasztdsi szdndéka: a mivészlét, a szavakkal
valé jarék mellett kotelezte el magdt. Igy nem meglepd, hogy 1839 tavaszén a Pesti
Magyar Szinhdzban Rénai néven statisztdl. Mindez cifolja azt a vélekedést, miszerint
kényszerbdl vagy pillanatnyi felinduldsbél dllt volna szinésznek.

Az erre az id8szakra vonatkozd forrdsok hidnyosak, a visszaemlékezések sem a szin-
padi munkdrdl szdlnak:,,. .. mikor még statista voltam a pesti nemzeti szinhdzndl s hord-
tam a szinpadra a székeker és pamlagokar, s a szinészek parancsdra kocsmdba szaladram
serért, borért, tormds kolbdszért stb. ...mindenkor mdr vildgos sejtéseim voltak arrdl, mi
velem egykor torténni fog, s mi meg is tortént’- irja az Uti levelekben, s ez alapjin
is sziiletett az {télet, hogy csak megaldz6 feladatokra haszndledk. Val6jdban az adott
idészakban egy fiatal szinész, f8leg egy segédszinész mindenféle feladatot elldtott a
szinhdz koriil, s ez nem jelentett mindsitést, teljesen természetes volt, ahogy azt Eg-
ressy Gdbor szinész leirdsdbdl is tudjuk: , Az én koromban a kezds a pdlydt szitkségképp
a szinlapok irdsdval kezdette; sziikséghdl szét is kellett a lapokat hordania; kozremiikioditt
a szinpadépités koriil; festéker tort a diszitdnek, segitett ennek a diszleteket festeni és feldl-
litani, a ldmpdkar ontotte és gyijrotta; bitorozta a szinpadot, mint szinhdzi szolga; majd
irta a szerepeket és mdsolta a darabokat...”

Kis kitér6 utdn 1841-ben tért vissza a szinpadra: ,, Pestre menék, de itt semmi kedvezd
szél nem fiirt, nem islengedezett; tovdbb folytattam hdr utamar (a la ,hii bele Baldzs”) Fii-
red felé, s innen dtkelve a Balatonon, Somogyon, Veszprémen keresztiil Tolndba. Ozordra
(a fentebbi virmegyébe) jovik, itt szinészek degdinak, velok megbaritkozom, s — szinésszé
leszek. Hdrom hénapig szinészkedtem, tdrsasdgunk tonkre jutott, s én »annyi balszerencse
kozt, olly sok viszdly utdn, megfogyva bay, de torve nem« elbiicsiiztam a szinészertd] Moh-
deson (de ha isten segit, nem orokre)...”

Ozora, Cece, Szilasbalhds, Sirbogdrd tobbek kozote az dllomdshelyek.

1842 8szén Mezbberényben vendégeskedett, ahol a vdratlanul odaérkezd szintdr-
sulat el@addsaiban vendégeként Iépett fel, tobbek kozote az akkor népszer(i Peleskei
nétdrius c. bohdzatban jétszott.

Innen Pdpdra ment, Gjra a tanuldssal prébalkozna, majd ismét szinésznek 4llt.
Ez alkalommal prézéban is megfogalmazza, hogy komoly mivészi célok vezérlik a
szinjdtszds irdnydba, tobb levélben is elkotelezi magit a szinészet mellett: ,,Mond-
Jjam-e, hogy nem csak a mindennapi kenyér keresése a célom (mert 1igy kocsissd vagy
béressé lennék, s bizonyosabb kenyeret eendném) hanem, hogy magasabbra torekszem...”
o Miivész és koltd! bardtom, mint heviilok. De mdr rég meg van mondva, hogy én kozép-
szerti ember nem leszek: aur Caesar aur nibil.”

w- . Jdjdalom- & Gromrelt szivvel értem Fejérvdrra, hogy Szabd Jozsef igazgatd (derék)
tdrsasdgdba felvétetém.

Orémmel mentem oda, mert a pdlya virt, melyért élek, melyért lélekzem; de fijdalom-
mal is, mert tudtam, hogy e lépés villdmesapds lesz sziileimre.”

» - - SEINEsZ vagyok, s noha igen pardnyi lény még a szinpadon, de reménylem, egykor
nem leszek utdsd; mert nem hiszem, hogy az ég segédkeze ne lenne azzal, ki olly szent
célokkal, olly eltokéléssel, annyir dldozva lépett a szinpadra mint én!”
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Kélteményeiben is tobbszor hitet tesz az elkdtelezett, mivészi, erkdlesi célokat
megfogalmazé szinjitszds mellett:

AZ ELSO DAL (részler)

»Ki a miivészer e Két csillag sugara
Szent templomdba lép, Derengje dr egiink:
Az, illé, hogy legyen Hon és erény legyen
Fében, kebelben ép; E két csillag nekiink.
Az elme éjjele Nem kell a szinpadot
S a megromlott kebel Tekinteni csak tigy,
E finak dgain Mint hol mindennapi
Gyiimélesit nem nevel. Kenyérbez nyilik vit;
A szinpad célja nagy,

A szinpad célja szent:
Ez a sziv parlagdn
Erkilesot fejt, teremt.”

SZINESZDAL (részler)

»Apostolok vagyunk De amit szinpadon

Az erkoles mezején. A népnek birdetiink,
Apostoli szavunk Ne hazudtolja meg

Téged kidls: erény! A cselekedetiink.

Mi szép, mi szép, mi szép Ha meg nem tessziik azt,
A mi foladatunk! Ami foladatunk:
Legyiink biiszkék red, Akkor gyaldzat rink,
Hogy szinészek vagyunk. Szinészek nem vagyunk!”

Székestehdrvérott Borostydn Sdndor tr néven miikodott, majd egy igéretes kecskemé-
ti periddus utdn Debrecen az Gjabb dllomds, ahol azonban nem az elképzelései szerint
alakultak a dolgok: , Komldsy meglehetdsen fogada, s igy egy hetet tolték Debrecenben, mdr
mintegy tagja a tdrsasdgnak. Ekkor ismét magdhoz szélita Komlésy, velem driilményesebben
értekezendd. De mdr ekkor nagy meglepetésemre egészen mds ndtdt fiitt, s tobbek kizitt azt
is kijelenté, hogy Kolozsvdrtr énekelnem is kellend az operdkban. Ez kiilondsen nem tetszetr
nekem, s amint téle tdvoztam, egy kis tdrsasdg igazgardjdval taldlkozdm. Ez hitt magdhoz s
JO szerepeket, jofizetést igére. Ennél fogva — de leginkdbb azért, mert pénzem mdr elfogyort,
s tovdbb nem utazhattam — hozzddllék.”- szimolt be levelében.

Icteni kozjdrékként egy kisebb tdrsulattal is fellépett: ,,...egy kis tdrsasdg igazgatd-
Jjaval taldlkoztam. .. hozzd dllék, Didszegre menénk — egy bibarmegyei vdrosba — s itt
Jdtszdnk néhdny hétig. Kaptam egy pdr meglehetds szerepet, példdaul Tornyair a Tisztiiji-
tdsban, Warningot a 30 éves kdrtydsban stb. s 50 frt proportioba tétettem” — tudjuk meg
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Bajza J6zsefnek irt levelébdl. A debreceni nehéz id8szaknak, s a szini palydnak végiil
az vetett véget, hogy Pestre menve segédszerkeszt8i alldst, s azzal egyiitt fix fizetést
kapott. Am a szinészet tovibbra is foglalkoztatta:

SPetdfi... egy szavdban Erdélybe szdindékozik szinészkedni; mds szavdban Kassdra jé a
Komldsy-tdrsasdghoz; harmadikban Pdpdra megy... negyedikben Pestre visszatér.”- szi-
molt be 1845 nyardn levelében Petéfi terveirdl Tompa Mihdly Szemere Miklésnak.

A szinészi palya akkorra azonban végleg lezdrult, Pet8fi a magyar irodalom sztdrja
és préfétdja lett.

Felmeriilhet a kérdés, miért nem tudott szinészként hirnevet, rangot szerezni?

A magyardzat taldn a kozizlés és Pet8fi mivészi hozzdalldsa kozotti ellentéetel ma-
gyardzhat6. A kor legnépszertibb tedtristdi a markdns megjelenésti, nagy hanggal, l4t-
vényos gesztusokkal dolgozé szinészek voltak. Petdfi azonban ahogy koltészetében,
gy a szinészetben is a természetes, romantikus tdlzdsokat elutasité jatékmédot kép-
viselte: ,, Egressy el fogja kiabdlni a monoldgot, mellyel igy nagy tapsokat arathatni ugyan,
mely azonban helytelen. .. - irja még szinészbardtjdrdl, aki pedig hozzd hasonléan szin-
tén a realistibb jétékmdd képviselSje volt.

Alkata inkdbb a karakterszerepekre tette alkalmassd, mintsem a kozonségsikert
hozé hésszerelmes szerepkorre:

»» 1ikéban kellett megjelenni: vékony, kissé gorbe ldbszdraival kissé furcsdn nézetr ki
s csak a fejér hordd oly magasan, mintha az egész vildg 6t uralnd. Szépen, értelmesen
szavalt, de orrhangjival az igazgatd s kiilondsen Almdsi Pista sehogy sem tudott kibékiil-
ni... - jellemezte egyik szinésztdrsa, Jokai pedig ilyen leirdsat adtja a szinész Petdfinek:

»LPetdfi hangjdr a sok éjjelezés, s kitlondsen a szakadatlan dohdnyzds tompdvd, ércrelenné
tette. De azért beszéde kellemesen hangzd, tisztdn artikuldlt, minden tdjszéldstél ment és
bensdségteljes vols...”

»Halvdny szikdr arca letorolhetetlen dac kifejezésér hordia magdn. .. rendbeszedbetetlen
stirdi haja feldll az ég felé; orra rémai szabdsi volt, de kissé hegyes; szemei bitrak és szo-
gezbk, homloka nyilt, ajkai szépek; csak amikor neveterr — és nevetése olyan volt, mint
egy kinzotté, még a hangja is hozzd — olyankor tiint ki egy a sorbdl kidllé hegyes fog
feliilrél,mely valami démoni kifejezést adott arcanak...”

Az ir6 bardt szerint Petdfi szerepeit ,,tagadbatatlanul sajit felfogdssal tudta els-
adni, de mir haszndlt, ha nem volt bombilé hangja, mely megrdzza a karzarokar...”
Ugyanakkor jé pér sikeres szerepérél is tudunk, féleg kecskeméti alakitdsait ,, mpsolta
ki” a kozonség. A versmondds pedig kifejezetten nagy erlssége volt. Szintén Jékai
irta réla: ,,...magyarul szavalni, helyesen, érzéssel, viltozatos, jellemzé hanghordozdssal
szavalni még a leghiresebb magyar szinmijvészek kozotr is csak kettdt ismertem, aki ehhez
jobban értett Perdfinél.” Az iré véleményét erdsiti meg az a tény is, hogy pdpai vers-
monddsit Eszterhdzy gréf tobb arannyal is jutalmazta.

Kordt meghaladé szinészként jellemezte Jokai is, az 8 értékelésével zdrjuk Petdfi
szini palydjanak bemutatdsat: ,,...alakité reherséggel is birt, kitiinden tudott parddidzni.
Ha most tdmadna hasonlé: kitiing szinész lenne beldle; de az & korszakdban maga az
irodalmi vdlfaj is hidnyzots.”
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FELHIVAS

AZ OSSZETARTOZAS NAPJA EMLEKHELY
LETREHOZASARA

A Dunakanyar Kulturdlis Alapitviny (DKA) 1996-o0s alakuldsitdl fogva céljdul tliz-
te ki a magyar kulttra, a nemzeti hagyomdnyok értékbe dgyazott megjelenitését a
Dunakanyarban, illetve mindezen gazdagsdg tér és id6beni kitdgitdsdt a maltbdl osz-
tondz8dve a jelenen 4t a jévOnek felkindlva, hatdron innen és hatdron tdl.

A DKA alapitéinak szdndékdt és kurdrorainak tevékenységét mindvégig dthatotta a
nemzeti dsszetartozds szellemisége.

Tavaly emlékezhettiink a szdz éve, 1920-ban bekovetkezett nemzeti sorstragédidnk-
ra, amikor az I. vilighdbort gydztes nagyhatalmai a j6l ismert kériilmények kozott ke-
gyetleniil feldaraboltdk népiinket és hazdnkart a trianoni boncasztalon. A COVID-19
vildgjarvany tragikus rink rontdsa megakaddlyozta a szdz évvel ezel6tti rettenetre valé
mélté odafigyelést, ugyanakkor megerdsitett abban, hogy érezzitk egymds irdnti fele-
18sségiinket és szeretetiinket.

Az Bsszetartozds és az emlékezés gondolata sziilte benniink azt az elhivatottsigot,
hogy mélté formét és tartalmat adjunk a Nemzeti Osszetartozds Napjanak, a Nem-
zeti Osszetartozds Emlékhelye megalkotisival, amelynek kozponti alakja gréf Apponyi
Albert egész alakos szobra lenne.

Gréf Apponyi Albert, kortdrsai szerint ,a legnagyobb €18 magyar” 4llt az orszdgot
képviseld delegici6 élén 1920-ban a Pdrizsban és kornyékén méltatlan koriilmények
kozote zajld, tdrgyaldsnak nem nevezhetd megtorlds idején. Gréf Apponyi Albert
janudri6-dn a magyar delegdcié vezetdjeként az utols6 szé jogdn tartotta meg t5bb
nyelven azon hires védébeszédét, amelyet ma is nemesak retorikai csticsteljesitmény-
nek, hanem nemzetkézi férumokon t8bbszor is az igazsdgok hidbavalé halmazdnak
neveztek. A komplex védébeszéd, ha egy pillanatra is, de lelkiismereti piktogramot
vetitett a jelenlévd ellenséges arcokra.

Gréf Apponyi Albert 63 éven dt tagja és meghatdrozé {8szerepléje volt a Magyar
Orszéggytilésnek, kiemelkedett szellemi és szénoki képességeivel, szimos torvény-
tervezet és eléremutatd térvény fiz8dik nevéhez. A Magyar Tudomdnyos Akadémia
igazgat6sdgi tagja, a Magyar Zeneakadémia megilmodéja, a Magyar Kirdlysdg vallds-
és kozokratdsiigyi minisztere volt. Tobb egyetem és egyesiilet dltal dtszor terjesztették
fel Nobel-dijra, 6néletrajzi irdsaival a XIX. szdzad mdsodik felének és a XX. szdzad
els harmaddnak hiteles korrajzdc adta, halhatatlan mivet hagyva a magyar szépiro-
dalom szdmdra is.

Gr6f Apponyi Albert 1933. februdr 7-én Genfben, 87 évesen, munka kézben, a
magyar érdekekért dolgozva hunyt el. Nemzetkozi szinten és itthon is a géniuszok-
nak kijdré tisztelet ovezte, a civilizdlt vildg f6hajtdssal bicstzott téle. Az Orszéghdz
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kupolacsarnokdban tortént iinnepélyes beszentelés utdn a Nagyboldogasszony-
rél elnevezett budaviri Korondz6 Fétemplomban temették el 1933. februdr 14-én,
ahova addig csak kirdlyokat temettek. Végeldthatatlan tdmeg kisérte utolsé atjs-
ra. Ravataldndl sajtétudésitdsok szerint tobb mint félmillié ember tette tiszteletét.
Gréf Apponyi Albert utolsé akarata az volt, akkor vigyék haza a Pozsony melletti
Eberhardra, a csalddi kriptdba, ha az Gjra magyar £6ld lesz. Az els6 bécsi dontés utdn
visszacsatoltdk Eberhardot Magyarorszdghoz, a gréf hamvait 1942-ben ott helyezték
végsd nyugalomra.

Gréf Apponyi Albert képvisel8ségének ideje alatt féuri vagyona egyharmaddra
cs6kkent. Kordnak egyik legnagyobb adomdnyozéja volt és a legtisztességesebb em-
ber hirében allt. Mindezek ismeretében érthetetleniil dllunk azon tény elétt, hogy ma
Magyarorszdgon gréf Apponyi Albertnek nincs koztéri egész alakos szobra, elvétve
viseli nevét kozteriilet.

Az dltalunk megdlmodott emlékhely egész alakos szoborral Szob viros egyik féte-
rén, a Szabadsdg téren keriilne elhelyezésre. Nem egy statikus emlékmiire gondolunk,
hanem egy ¢l emlékhelyet terveziink, ahonnan minden év janius 4-én kiindul az
Nemzeti Osszetartozds Zarindoklat, zarindokit, amely felfiizi a hazdnkban meglévé
Trianon emlékhelyeket és visszatér egy év mulva Szobra, ahonnan jbdl atjdra indul-
hasson. Magyarorszdgon nincs csaldd, amelyet ne érintett volna a szdz évvel ezel8tti
igazsdgtalan dontés, és azért, hogy ezt békésen feldolgozhassuk, emlékeziink, meg-
épitjik és végigjarjuk.

Koszonet Szob Viros Onkormanyzatinak, hogy timogatja terviinket és hozzdjarult,
hogy a Szabadsdg tér helyet adjon az emlékminek, és koszonet Pérkdnyi Raab Péter
Kossuth-dijas szobrdszm{ivésznek, hogy elvéllalta kdztéri kompozicié megalkotdsit.

A DKA az Osszetartozds Napjanak Emlékhelyét, kozponti helyen gréf Apponyi
Albert egész alakos szobrdval kézadakozdsbdl, villalkozdi tdmogatdsokbdl és pdlyd-
zaton elnyerhetd pénzbdl tervezi megépiteni. A tovibbiakban rendszeresen jelentke-
ziink az Apponyi hiradéval az irott és online médiumokban, valamint hozzdjdrulds
esetén megjelentetjiik a tdimogatdk nevét is.

A Dunakanyar Kulturlis Alapitviny elkiilonitett szdmlaszimot hozott létre az ada-
kozds és timogatisok fogaddsara, s a SZJA 1%-4val is timogathatja a Nemzeti Ossze-
tartozds Emlékmiivét.

K&szonet a nemzeti Osszetartozasért!

Dr. Lérincz Kélmdn
a Dunakanyar Kulturélis Alapitviny
Kuratériumdnak elnoke
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e EGYHAZAK - TEOLOGIAK — HITVALLASOK e
Mindennapi kenyeriink

Valamennyi keresztény/keresztyén felekezet tagjainak legfontosabb imddsdgabol
vettitk ezt az idézetet, amellyel rovatunk Gjraindul. S bir az imddsdg szovegében
mindennapi betevd falatunkat, tdgabb értelemben anyagi szitkségleteink folyama-
tos biztositdsdt emlitjitk, mindannyian érezziik, hogy t6bbrél van szd, lelki tdpld-
lékunkére is itt fohdszkodunk. Ebben er8siti meg a keresztények kozosségée Jézus
mondata, mellyel az Ujszévetség szerint az 8t kisértd 6rdognek vilaszol: ,Meg van
frva: Nem csak kenyérrel él az ember, hanem minden igével, amely Isten szdjabol
szdrmazik” (Mt 4,4).

Ebben az djra induld rovatban keresztény kotddésti emberek ismertetik gondola-
taikat egy-egy altaluk vélasztott bibliai igehellyel kapcsolatban. A felkért személyek
kozote reménység szerint vildgi és egyhdzi hivatdstak egyardnt lehetnek majd, de
egyikiiktdl sem a vdlasztott bibliai idézetek teolégiai magyardzatdc varjuk elsésor-
ban, hanem az dltaluk valasztott igehelyek életiikre, személyiségiikre gyakorolt ha-
tdsdrdl sz616 vallomdst. Elsé alkalommal egri egyhdzmegyés papok irdsait olvashat-

jak az aldbbiakban.
GL

X X X

Uram, mi Urunk, milyen csoddlatos széles e vildgon a te neved! Dicséséged az egekig
magasztalja a gyermekek és a kicsinyek ajka. Védébdstydr emelté] elleneid ellen, hogy
elhallgattasd az ellenszegiildt és a ldzaddt. Bamulom az eget, kezed miivét, a holdat és a
csillagokat, amelyeket te alkottdl. Mi az ember, hogy megemlékezel véla, az ember fia,
hogy gondot viselsz red? Zsoltdr 8,2—s. Nagyon nem szeretjiik, ha korldtoznak ben-
niinket a szabadsdgunkban. Prébdlunk kimenekiilni minden olyan helyzetbdl, ami-
ben a szorongds érzésével taldlkozunk. Isten, Aki josdgos és irgalmas a maga képére
és hasonlatossdgdra teremtett benniinket, jénak, szeretetteljesnek és irgalmasnak.
Ezt az alapvet§ emberi 6nazonossdgunkat csakis az istengyermeki allapotunkban, a
sziv és a lélek orvendezd valésdgdban élhetjitk meg. Valldsos kereteink, szokdsaink
lehetnek a lélek szabadsdgdnak az feltdmasztéi, de lehetnek azok elfojtéi is. Magyar
tdrsadalmi viszonyainkban, akdr a nagyon megfogyatkozott kozdsségeinket nézziik,
akdr a népszdmldldsi adatok katasztrofélis valdsdgde szemléljitk, vagy a kitiresedett
papneveld szemindriumunkat, ha szeretjitk Istent, 8szintén kell vélaszolnunk arra
a kérdésre, hogy mennyire akarjuk azt, hogy a mai kor embere ismerje és szeresse
Istent? Nincs olyan rendszer, valldsi rendszer sincs, ami megtartand az embert, ha
annak az alapja, forrdsa és élete nem a szeretet. Mik azok a szempontok, amik
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fontosabbak, mint a szeretet? Amik anndl is fontosabbak, mint a ,blinos” emberek
tidvossége? Az apostolok arra kérik Jézust, hogy tanitsa 8ket imddkozni. Azok az
apostolok, akik a kor hagyoményos valldsosségdban tanultak meg imddkozni. Es
Jézus egyértelm(ivé teszi, hogy az imddsdg az az Isten imdddsa. Ma mdr tdmegek
vannak tdvol a valldstél. Es tomegek élnek ,szabadon” béinben. Miért, van mds? —
kérdezi t6lem egy ,,blinds”. Sokat gondolkodom a kérdésén. Van més? S ha van, mi
is van? Vagy minek is kellene lennie...? Ha van Isten, az El§ Istennel valé taldlkozds
Lélményének” kellene lennie. Ez az egyetlen élmény, amely szabadd4 tesz a biin ,,él-
ményétd]l”. Az emberiség nem gonosz. A Gonosz a gonosz. Ez Jézus igazsdga. Csak
tgy menthetjitk meg 6nmagunkat, ha Isten kegyelmével a ,blinos6k” megmenté-
sén munkdlkodunk. Csak tgy segithetjitk az embereket rdtaldlni a valldsra, ha mi
magunk is vallisosak vagyunk. Valldsossigunk alapja pedig az a szeretet, Aki maga
az Isten. Ezt az Istent keresik most témegek. Az él§ Istent. Amen.

Varga Andris

olaszliszkai plébdnos

» lanuljatok télem, mert szelid vagyok és aldzatos szivii!” — mondja az Ur (Mt 11,29)
Amikor 6t6déves kispapokként diakénusszentelés eléte dlltunk, mindannyiunknak
jelmondatot kellett vdlasztania. Tisztdn emlékszem, ahogy 5-6 szdmomra tetszé mon-
dattal a zsolozsmdskonyvemben, heteken keresztiil imddkoztam a kdpolndban és kér-
tem, vértam a megvildgosoddst arra vonatkozéan, melyik lenne nekem a legmegfele-
18bb. A déntésben sokat segitett az, hogy a fenti idézetben két, szimomra —addig is és
azéta is — nagy jelent8séggel biré kifejezés taldlhaté: a tanulds és az aldzat.

A tanuldsrdl legtobbiinknek a gyerekkora jut eszébe. Mintha csak ekkor lenne
feladatunk ismereteket elsajtitani. En tgy gondolom, hogy a tanulds nem kotédik
életkorhoz, sem intézményhez, hanem egy alapbedllitottsdg. Annak elismerése, hogy
nem tudok mindent, nem vagyok kész és teljes személyiség. Sziikségem van arra,
hogy figyeljek, hallgassak, ricsoddlkozzak dolgokra. Mint Mdria, aki odakuporodott
a Mester lébai elé és hallgatta 6t. Meg kell ragadni a pillanatokat, amik {izenetet hor-
doznak! Es ez barhonnan jéhet. Tanit benniinket Isten, a lelkiismeretiink, a Szentirés,
embertestvériink, a természet és az élethelyzetek. Mivel eredendden tandr vagyok,
igy igen fontos figyelmeztetésnek tartom azt, hogy csakis tgy merjek kidllni tanitani,
hogy kézben magam is tanulé vagyok egy nagyobb iskoldban”.

Az aldzatos ember ismeri helyét a teremtett vildgban. Sem kevesebbre, sem t6bbre
nem értékeli magdt, mint ami. Az aldzatossig nem egyenld a megaldzkoddssal, ami
végeredményben egy emberi szint alatti élet. Az aldzatos ember bdtor, véllalja az
életet, nem futamodik meg élethelyzetébdl ad6dé szerepkorei elél, hanem fokozato-
san felnd azokhoz. A beképzelt vagy dlszerény ember nagyzoldssal prébélja leplezni
inkompetencidjdt, mig az aldzatos ember elismeri érdemtelenségét és elégtelenségér.
Eppen ez dltal lesz képes arra, hogy megnyiljon a nala Nagyobb eltt. Isten kegyel-
mének befogaddsdval és azzal, hiszi, hogy a legkisebb, legjelentéktelenebb embertél
is tanulhat, alkalmassd valik arra, amire el8szor képtelennek bizonyult. Jézus egye-
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diil itt haszndlja a tanulni igét. Erdekes, hogy nem hittételei megtanuldst, vagy

éppen az imdk bemagoldsdt virja tSliink. Felszélitdsa a szelidség és az aldzat meg-

tanuldsira vonatkozik. Ugy ldtszik, hogy ezek tehdt tanulhaté dolgok és olyanok,
amiknek elsajdtitdsdval minden mds dolog a helyére kertil.

Loéczi Tamas,

az egri szemindrium spiritudlisa

~A szenvedésbol engedelmességet tanult” (Zsid 5,8) Nem volt eléggé engedelmes, hogy
tanulnia kellett? Aligha 4llithat, hiszen engedelmesen 1ép be a vildgba, igy fejezi be
életét. Mindennapi eledele, hogy az Atya akaratdt teljesitse. A Fidnak, a mdsodik
isteni személynek, nem volt gondja az engedelmességgel, inkdbb az emberi termé-
szetet felvevd, megtestesiilt Igének, akinek dt kellett élni a testi 1ét minden nytigét
és 6romét. Rettenetes testi és lelki szenvedésekkel taldlta magic szemben, de akkor is
azt hangstlyozta ne az én akaratom legyen, hanem a tiéd. Atélni a test lehtizé erejét,
a kiszolgdltatottsdgot, a kegyetlen testi kinokat, az egyre fokozédé fijdalmakat s az
egyre fogy6 testi és lelki erét — rendkiviili megprébdltatdst jelentett.

Az utolsé 6rék megkdtdzottsége, a keresztre feszitett dllapot ldtszélag teljes tehetet-
lenségre kényszeritette, mégis tobbet tett azzal, hogy mdr szinte semmit sem tehetett,
csak iszonytan szenvedett. Engedelmes Fit volt a végs és teljes odaaddsban.

Szent P4l irja: ,Oromest szenvedek és testemben kiegészitem azt, ami még hidnyzik
Krisztus szenvedésébél, testének, az Egyhdznak javdra.”

Nagyon fontos felismerés, hogy a szenvedés nem hidbavald, értelmetlen kiiszkodés,
hanem értéke van, s ily médon értelme is.

Sokak szdmdra a tiltakozds a ldzadds alkalma. Miért pont én? Miért pont most?
Miért pont igy? Miért engedi az Isten? Taldn azért, mert dltala nagyobb jét, hitele-
sebb emberséget kindl. Csatlakozni a szenvedd Krisztushoz, elfogadni a szenvedés ke-
resztjét, hliséggel hordozni magam és mdsok tidvosségéért, €16, szent, Istennek tetsz6
dldozattd valni.

Hiszek Uram, erdsitsd az én gyenge hitemet! Uram, adj erdt és tiirelmet a szen-
vedéshez.

tMikolai Vince
volt didsgydri plébdnos

A tisztasdgi fogadalom dltal a szerzetes mindent elutasit, ami elforditand tekinte-
tét a Feltdmadottrdl és Isten osztatlan szemléléséedl. Ilyen médon ma is teljesiilnek
Krisztus szavai: ,Ha valaki kivetni akar, de nem gyiiloli apjdt, anyjar, feleségér, gyer-
mekét, fivéreit és ndvéreit, s6r még sajdt magdr is, nem lehet a tanitvanyom” (Lk 14,26).
A gytlolni sz6 nem a gytilslet érzésée jelenti, hanem belsé elszakitottsdgot, Isten és
Krisztus szeretetét minden mds emberi szeretet fol6tt, Krisztus szeretetét a férfi és ng

szép szeretete folott.
tBogdan Adamczyk
OFMConv
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»Szentlélekkel fogtok megkeresztelkedni“ (ApCsel 1,5).

A Szentlélek, a harmadik isteni személy sajnos nagyon sok megkeresztelt ember
életében méltatlanul hdctérbe szorult. Pedig a Szentirds tantisdgira hagyatkozva felis-
merhetjiik, hogy hivé életiink egészében bizony 6t illeti meg a kézponti hely.

Isten Lelke aktivan jelen volt mér a teremtés kezdetekor (Ter 1,2), az dszovetségi
idékben pedig & volt az, aki 4ltal a vdlasztott nép vénei (Szdm 11,24—29), profétdi és
kirdlyai felkenetést kaptak kiildetésiik teljesitésére. Az Oszovetség és az Ujszovet-
ség hatdrdn Keresztel§ Szent Jénos, aki az embereket csupdn vizbe meritve a bin-
bocsdnat keresztségét végezte, kijelentd, hogy ,aki erdsebb ndlam (...) Szentlélekkel
Jfog benneteker megkereszrelni® (Mk 1,7-8). Jézus pedig az evangéliumokban szdmos
helyen tesz igéretet a Szentlélek elkiildésére, amelyek végiil beteljesiiltek a keresz-
ten, valamint hdsvét utdn so nappal. Ahhoz, hogy a Szentlélekkel valé kapcsolatunk
megtjulhasson és élévé valhasson, elengedhetetlen djra olvasni az evangéliumokart,
mégpedig Jézusnak a Szentlélekkel kapesolatos kijelentéseire fokuszélva.

Ha pedig megismertiik ezeket a kijelentéseket, arra a felismerésre is el kell jutnunk,
hogy ezeket Jézus nem csupdn az akkor és ott jelenlévd hallgatésdganak, az adott hely-
zetre vonatkozéan mondta, hanem nekiink — sdt, egészen személyesen nekem is sz6l-
nak. Jézus azért lehelte ki Lelkét a kereszten, hogy ugyanezt a Lelket é7 az imddsdgban
belélegezzem. Azért igérte meg, hogy ,a Vigasztald (...) megtanit benneteket mindenre,
és eszetekbe juttat mindent, amit mondtam nektek” (Jn 14,26), hogy a Szentélek se-
gitségével én megérthessem a Szentirdst, és adott élethelyzetben felidézve a szavakat
ttmutatdst vagy vigasztaldst merithessek beléliik; tovibb4 hogy tudatosabban vehes-
sek részt a szentmisében; mélyebben megértsem és megéljem a szentségekben kapott
kegyelmeket. Nem csak az apostolokat toltdtte el a magasbil érkezé Eré (Lk 24,49) az
elsé piinkosdkor, aminek kovetkeztében aznap tobbezer ember keresztelkedett meg,
hanem a keresztségem pillanatdban én is megkaptam 6t, a bérméldskor pedig én is
részesiiltem az § ajindékaiban, azért hogy mdsokat Jézushoz vezethessek.

A keresztség sz6 eredeti jelentésében azt jelenti: aldmeritkezni. Szentlélekkel meg-
keresztelkedni annyit tesz, mint belemeriilni a Szentlélekbe. Mint a szivacs a vizben,
az imddsdgban elmeriilhetiink Benne, magunkba szivhatjuk 8t, és engedhetjiik tal-
csordulni magunkon mdsok felé. Ez a kegyelem minden megkeresztelt, hivé ember
eltt nyitva 4ll, és minden nap megélhetjik. Keresztény életiink lényege végteleniil
egyszerll: egyre krisztusibb emberekké formalddni, vagyis egyre hasonlébbd valni
a Mesterhez — és mdsokat is ebben segiteni. Ez az a motivédcié, amelynek kortél,
életdllapottdl és mindentdl fiiggetleniil minden helyzetben — a leghétkdznapibbnak
tlindkben is — mozgatnia kell benniinket. Ehhez mi 6nmagunktél kevesek vagyunk.
Jézus azonban éppen ezért kiildte el nekiink az O Lelkét. Ezért kell felszitanunk ma-
gunkban a vdgyakozdst, és ezért s6hajtozhatjuk nap mint nap, szinte végtelenitve ezt
az egyszerli de erbteljes imdt: Jojj, Szentlélek! Tolts el teljesen!

Hollé Gébor,
a Szent Anna plébdnia kdpldnja
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Gyurar Akos

A hit

A hit lényegében a boldogsdg megel6legezése, rovidebb hosszabb ideig tartd, akdr
életre sz616 széeteritése az emberi életben. Ez dltal egy véddlepel is az emberi élet
szdmdra, a jelentkezd nehézségek elviseléséhez is. A Teremtd Isten taldn legnagyobb
kegyelme még az ateista emberek szdmdra is, akdr akarjak, akdr nem.

Ebben a kis fejtegetésben én el8szor szétvdlasztandm a ,csak hit” fogalmdt és az
Istenhit fogalmdt, hogy érthet6vé tegyem, mit is jelent a hit, és miért nem igaz az a
gyakran hallott kifejezés, hogy én nem hiszek semmiben. [rtam ehhez egy verset is,
taldn a két dolog egyiitt mindenki szdmdra érthetévé teszi mondandémat. A vers,
amelyet mellékelek, egy dszé sportol6rdl szdl, aki sok keserves év (t6bb mint egy év-
tized utdn) munkdjdval eljut a csticsra. Gy6ztesként csap célba — ez egyetlen rovid pil-
lanat — majd feldll a dobogdra, és élvezi a dicséség fényét, taldn pecekig is, mikozben
addigi egész élete tele volt napi keservekkel. Felteszem a kérdést, mi segitette ehhez
hozza. Egyszer(i a vdlasz: a hite (hogy megéri, amit tesz, mert gyGztes lehet/lesz- a
hite megel8legezte ennek boldogsdgit). Tudta, hogy biztos? Nyilvan nem, csak hitte
(apa-fia parbeszéde). Eveken keresztiil mi adta chhez az erét? A dicséség vajh? De hdt
azt is el kell hinni, hogy eljén. Remélem, maga a vers is elgondolkoztatja a figyelmes
olvasét. Ez volt a célom, ezért irtam a verset.

Nézziink még néhdny példdt: vesziink jegyet a futball-mérkdzésre, akdr egy hénap-
pal azeldtt. Ekozben szdmtalan esetben gondolunk erre, hissziik j6 mérkézés lesz, szép
lesz. Ez a hit egy egész honapig éltet minket, de miért? Mert a hit a vart mérkézés
szépségeit megelSlegezi szdmunkra (valéjiban olyan ez, mintha természetes lenne,
taldn soha nem is gondoltunk arra, milyen ajéndék is ez). Ha nem hinnénk benne
(mdrmint a szép mérkdézésben), még a gondolatdrt is elliznénk magunktél. De a hit
még tobb ennél, felébreszti a vdgyat benniink, az emberben (még csak zdréjelben: az
Isteni teremtményben; nagy kegyelem ez). De kozben lesz a csalddban egy sziiletés-
nap, mondjuk két hét mulva, messze van még. Ennek ellenére hdnyszor gondolunk
14, de miért, ha nem azért mert a hit megellegezi nekiink az tinnep 6romét. Aztdn
minden napra jut valamilyen esemény, amelyet varunk. Miért is varjuk? A hitbdl
fakadé 6rom miate. A hit ott lebeg felettiink, hogy szép lesz, és ez széppé teszi az
életiinket. Milyen nagy csoda ez. Hogy vannak-¢ problémdk ekézben, persze hogy
vannak, de a hit még ebben is segit nekiink

Utolsé példdm: késziiliink a nydron a Balatonra a gyerekekkel. Taldn télen mdr el-
kezdjiik, de tavasszal bizonyosan. Hényszor fogunk beszélni, hdnyszor fogjuk megélni
a nyaralds szépségét a gyerekekkel egyiitt. De soha nem voltak még ott, mégis ahdny-
szor (bizony sokszor) izgalom, 6rom jon eld, mert azt hissziik, hogy jé lesz, szép lesz.
Jonnek kézben problémak, nehéz munka, tanulds, betegségek, Segit a hit, hogy ezek
elmulnak, és milyen jé kézben hinni a nyaralds szépségében.
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Taldn beldtjuk, hogy a hit mindennapjaink része, pedig nem is gondolunk rd. De
azt ldthatjuk, hogy ennek a hitnek a funkciéja szakaszosan miikodik. Mégis sziiksé-
giink van rd. Ha jél belegondolunk, ha a kellemes perceket dsszeadjuk, tort részét
teszik ki életiinknek, mégis a hit 4ltal az egészet képesek betolteni, megszépiteni, de
még a buct feledni is. Taldn megéreettiik a hit szerepét.

Lépjiink a legfontosabbhoz az életiinkben. Jottiink a foldre és megyiink is egyszer
el. A Teremtd Isten kinyilatkozta a létét, megtestesiilt, megélte az ember olykor ke-
serli létét, de ennél sokkal tobbet vallalt. Meghalt éltiink a kereszten, harmadnapra
feltdmadt és minden j6 szdndékti embert megvaltva, az 616k élet boldogsdgdrt igérte.
Micsoda ajdndék ez. Nos, ez sokkal tobb anndl, mint amirdl eddig beszéltiink. Ez mér
az Istenhit.(persze tudom, hogy a hétkdznapi életiinkben az Istenhitet leegyszertsit-
jiik, csak hitként beszéliink réla).

De Ugyanigy vagyunk a szeretet fogalmdval. Isten maga a szeretet. Csak hdt az Iste-
ni szeretet végteleniil szabad, a mi szeretetiink szabad akaratbdl ad6dé képesség, mely
a hit(lehet8ség, és nemcsak Istenhit) szimbidzisdban érvényesiil.

Az Istenhittel a tét mdr 6ridsi, és nemcsak a haldlunk utdn, hanem mert az egész
életiinket is képes betdlteni. Tehdt nem csak az 6rok élet a tét. Az 6rok életet és az
abbl kisugarzé — egész életiinkre sz2616 ~boldogsdgot dobnénk el. NAGY BUTASAG
LENNE EZ, ES FELELOTLENSEG IS, NE TEGYUK HAT!

HIT VEZET A CSUCSRA

A mesém rovid, de mégis tanmese,
Sotét a hajnal, dgybil kél gyermeke.
Kergeti vdgyakat, kerger dlmokat,
A sziildkkel egyiitt sokat szdmolgat.

Most vagy még csak hat, de eljon majd a nap,
Alig t6bb mint tiz év, idé vigy szalad.

A hit vezet oda, hinni kell csupdn,

Nagy leszel fiam, majd néhdny év utdn.

Ha erés a hited, teljesiil remény,

Otz fogsz dllni majd, a vildg tetején.
Addig? Addig, még dolgozni kell sokat,
Fogat szoritani, majd hoz dlmokat.

O, mond apdm, biztosan jon a siker?
Nem tudom fiam, de mégis azt hiszem.
Hiszel énnekem? Mert ha te nem hiszel,
Nehéz a teher, amit oddig viszel.
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Minden egyes nap jon hajnali kelés,
Sok keservvel jdr a firads ébredés.
Taldn a kezdetek, tan a folyratds,

Ottt a vizben lesz majd, emberprobdlds.

A jeges reggelen, fdj a hidegben,

1é vagy zsarnokod, hiszel a hitedben.
Forduld kizel, tiz év csak pillanat,
Elotted remény, a medence marad.

Miért csindlod te, tudhatod fiam,
A fényrdl dlmodni, akkor kell iram.
Feladni soha, ez lenne végzered,

Sok nap veszik el, hidba keresed.

Mindig biznod kell, a hir majd ad reményr,
Elérd az dlmaid, elérd majd a céls.

Dobogé a tét, hol a zdszlé lobog,

A kiirtok hangja szdl, s te vagy oly boldog.

Elérkezerr a nap, végiil célba ér,

Fenn a csiicson dllt, onnan nézte a fényt.
Hit vezette fol, az arca volt mosoly,
Elfeledve nap, mi gyakran volt komor.
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A Miskolci Keresztény Szemle ez évben kiemelten foglalkozott a Miskolci Akadémi-
ai Bizottsdg elnokének tudomdnyos illemkddexe kériil kibontakozott kézéleti vitdval.
Ennek keretében kozoltiik a Kaptay Gyorgy professzor és MAB-elnék trral folytatott
beszélgetés szovegét', Sary Pal professzor dr vélaszdt’, majd az erre adott viszontva-
laszt® is. Bdr nem a vita folytatdsaként, de tdrgydhoz kapcsolédéan legutébb helyet
kapott lapunkban a tudomdny és hit kapcsolatdt dtfogdan térgyalé irds is’. A lapunk-
ban utélag is hozziférhetd irdsok tobb izben hivatkoztak a MAB honlapjin publikélt,
néhdnyszor médositott tudomdnyos illemkddexre, de folyéiratunkban ennek szévege
eddig még nem jelent meg. A tudoményos illemkédex a MAB ez évi tisztijitdsdt ko-
vet@en hatdlydt vesztette és lekeriilt a MAB honlapjérdl, igy annak tartalma ma mdr
nem ismerhet8 meg. Annak érdekében, hogy a kordbban megjelent irdsok hivatko-
zdsai a késdbbiekben is értelmezhet8k legyenek, Olvas6ink szdmdra az aldbbiakban
kozoljitk a tudomdnyos illemkédex — Szerz8jének szdndéka szerinti — aktualizdlt sz6-
vegét. A kozlés ténye nem jelenti folyéiratunk dlldsfoglalésit a lefolytatott vitdban,
mivel nem kivéinjuk Olvaséinkat befolydsolni a kivetkeztetések levonasiban. Orém-
mel adunk azonban hirt arrél, hogy — részben a lefolytatott vita hatdsira is — a Mis-
kolci Akadémiai Bizottsdg keretében megalakult a Vallistudomdnyi munkabizottsig,
s ez év 8szén mér t6bb nyilvinos rendezvényt, koztiik egy tudoményos konferencidt
rendezett ,,Vilds, kiilénélés, megcsalds és az egyhdzak, hitek” cimmel.

Az MTA-MAB
(Miskolci Akadémiai Bizottsag) elnokének
tudomdnyos illemkédexe

(2023. FEBRUAR 21-EI VERZIO, A MAB KOZGYULESEN
ELHANGZOTTAK FIGYELEMBEVETELEVEL)

A tudomdnyos illemkédex eldzményei, hatdlya és érvényessége

Ez a tudomdnyos illemkddex kiterjed minden, a MAB-hoz k6t8dd tudomdanyos ren-
dezvényre és minden, a MAB 4ltal kiadott kiadvdnyra. Ezek az illemszabdlyok ugyan a
MAB alapitdsdcdl kezdve léteznek iratlan viselkedési szabélyok formdjéban, de az iratlan
szabélyok csak addig mtikodnek, amig mindenki betartja azokat. Ez a tudomdnyos il-
lemkédex azért keriil rogzitésre, mert sajnos az utdbbi feleéeel egyre kevésbé teljesiil. Az

I A Miskolci Akadémiai Bizottsdg elnoke a MAB illemkédexérdl, MKSZ 71, 58-61. o.

% Sary Pl: Eszrevételek Kaptay Gydrgy ,tudoményos illemkédex-ehez, MKSZ 71, 61-64. o.

3 Kaptay Gyorgy: Ne azon keseregjiink, hogy nincs tele a pohdr, hanem t3ltsiik legaldbb félig tele! MKSZ 72,
64-72. 0.

4 Séry Pél: Gondolatok valldsrél, jogrol es tudomdnyrél, MKSZ 73, 81-88. o.
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viszont nem lenne korreke, ha a MAB elnéke anélkiil hozna esetleges korldtozé déntése-
ket, hogy el6re nem teszi nyilvinossd azokat a jitékszabélyokat, melyeket iratlan forma-
jukban nem mindenki egyformdn ismer. Ez a célja az illemkddex kozzétételének a MAB
honlapjan. Felmeriilhet az a kéltdi kérdés is, hogy kételez6-e betartani ezt a tudomdnyos
illemkédexet? A vélasz egyszer(i: mint minden illemkddexet, ezt is illik betartani.

Alapvetd tudomdnyos illemszabélyok

A MAB hazénk hdrom észak-keleti virmegyéjének (Borsod-Abadj-Zemplén, Heves
és Nograd) teriileti akadémiai bizottsdga, ezért a MAB tudomdnyos rendezvényein f6leg
tudomdnyos eldaddsokat illik tartani, azokat illik tudomdnyos alapossiggal megvitatni,
illik cudomdnypolitikai dontéseket is hozni, és illik a tudomdny berkein beliil maradva
évente megiinnepelni a Magyar Tudomany Unnepét. A MAB ezen til fliggetlen, tudo-
ményosan megalapozott véleményével tandcsadként segiti a regiondlis dontéshozokat.
A MAB fellép az dltudoményok ellen. A MAB minden tudomdnyteriilectel foglalkozik,
ideértve a tdrsadalomtudomdnyokat és a vallistudomdnyt is, kivéve a teoldgide’.

A ddrsadalomtudoményok és valldsok / térvények / dllami intézkedések kapesolatdt
a MAB tudomdnyos rendezvényein tudomdnyos alapossiggal illik tdrgyalni, de nem
illik a) dltudomdnyos nézeteket hirdetni, b) sajdc valldsi / ateista / politikai hitet /
hovatartozdst megvallani®, ¢) bdrmely valldst vagy ma is aktiv politikai pdrtot vagy
politikai irdnyzatot akdr pozitiv, akdr negativ médon mindsiteni, d) a tcudomdnyt bar-
mely dlcudomdnyos irdnyzattal, valldsos / ateista hittel vagy politikai parttal / politikai
irdnyzatcal 8sszemosni.

Tudomadnyos illemszabaly-részletek 1.

A MAB tudomdnyos rendezvényein és a MAB kiadvdnyaiban nem illik dltudo-
ményos nézeteket terjeszteni. Azért nem, mert az dltudomdnyoknak semmi kozitk
a tudomdnyhoz. A MAB székhdz szellemiségének tisztdn tartdsa érdekében azt még
anyagi térités fejében sem adjuk bérbe olyan rendezvények megtartdsa céljibol, me-
lyeken vdrhat6éan dltudomdnyos nézetek hangozndnak el. Az dltudomdnyos nézetek
terjesztésére szabadon rendelkezésre dllnak az egyéb fizikai és virtudlis terek, a MAB
székhdzdt, tudomdnyos rendezvényeit és kiadvdnyait leszdmitva.

Tudomdnyos illemszabdly-részletek 2.

A MAB tudomdnyos rendezvényein és a MAB kiadvdnyaiban nem illik valldsos
vagy ateista hitet megvallani, arrél mdsokat gyézkodni és nem illik a valldsos / ateista
hitet 8sszemosni a tudomdnnyal. Azért nem, mert a valldsos / ateista hitnek nincs
semmi kdze a tudomdanyhoz. Azt az dllitdst sem illik a MAB tudomdnyos rendezvé-

> hetps://mta.hu/mta_hirei/az-akademia-megujult-kuldetese-az-mta-elnoksege-altal-elfogadott-valtozat-110232
® Természetesen mindenkinek lehet sajat vallasi / atcista / politikai hovatartozdsa, de mivel mindez maganiigy,
ezekkel a MAB tudomdnyos rendezvényein és a MAB kiadvdnyokban senkinek sem illik kérkednie.
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nyein és kiadvdnyaiban hangoztatni, hogy a tudomdny dltal nem vizsgdlt kérdések,
vagy a tudomdny jelenlegi fehér foltjai kitolthetdek lennének bdrmely vallds barmely
hittételével, mivel erre sincs semmilyen tudomanyos bizonyiték. Ezzel szemben val-
ldstudomdnnyal kapesolatos el6addsokat illik tartani a MAB tudomdnyos rendezvé-
nyein, és azzal kapcsolatos irdsokat is illik megjelentetni a MAB kiadvanyaiban; a val-
ldstudomdny ugyanis olyan térsadalomtudomdny, amely nem foglalkozik a valldsos
hit eléfeltevéseivel és a teolégia megfontoldsaival. A MAB székhdz szellemiségének
tisztdn tartdsa érdekében azt még anyagi térités fejében sem adjuk bérbe valldsi / egy-
hdzi / ateista rendezvények megtartdsa céljabél. A valldsos / ateista hit megvalldsdra és
miésok meggydzésére szabadon rendelkezésre dllnak az egyhdzak és ateista szervezetek
ingatlanjai és rendezvényei, de ezen til is minden egyéb fizikai és virtudlis tér, a MAB
székhdzit, tudomdanyos rendezvényeit és kiadvdnyait leszdmitva.

Tudomdnyos illemszabdly-részletek 3.

A MAB tudoményos rendezvényein és a MAB kiadvanyaiban nem illik partpolitikai
meggy6z8dést megvallani, partpolitikdt terjeszeeni, illetve bérmely partpolitikdt dssze-
mosni a tudomdnnyal. Azért nem, mert mindennek nincs semmi kéze a tudomdnyhoz.
A tirsadalomtudomdnyok ugyan vizsgdlnak olyan tdrsadalmi jelenségeket, melyeket be-
folydsol a mindenkori pértpolitika, de ezt Ggy teszik, hogy aktudlpolitikai kérdésekben
nem foglalnak 4llist. A MAB székhdz szellemiségének tisztdn tartdsa érdekében azt még
anyagi térités fejében sem adjuk bérbe partpolitikai rendezvények megtartdsira. A pére-
politikai meggydz8dés megvalldsdra és a partpolitizdldsra szabadon rendelkezésre dllnak
f8leg a politikai pdrcok ingatlanjai és rendezvényei, de minden egyéb fizikai és virtudlis
tér is, a MAB székhdzdt, tudomdnyos rendezvényeit és kiadvényait leszdmitva.

Praktikus szempontok

Fenti okokbél minden, a MAB székhdzban tartandd, vagy a MAB dltal szervezésre
keriil8 rendezvényt elémindsiteni kell ,,tudomdnyos rendezvény” vagy ,nem tudoms4-
nyos rendezvény” cimen, és ezt fel kell tiintetni a meghivén. A fenti illemszabalyok
csak a MAB tudomadnyos rendezvényeire és kiadvdnyaira vonatkoznak.

A fend illemszabdlyok betartdsdnak biztositdsa els6sorban a MAB tudomdnyos
rendezvények szervezdinek, illetve a MAB kiadvdnyok szerkeszt8inek a feladata, két
médon: 1) egyrészt a tartalom kialakitdsa sordn torekedniiik kell arra, hogy ne adjanak
meg az itt leirtaknak ellentmondé témdkat és ne kérjenek fel olyan személyt eléadé-
nak és szerzdnek, akitdl virhatd, hogy a fenti illemszabdlyokat megsérti (péld4ul azére,
mert mér el8zetesen is megsértette azokat), 2) mdsrészt el8zetesen fel kell hivniuk a
felkért el6addk / szerzék figyelmér arra, hogy a fend illemszabdlyokat megismerjék, és
hogy azokat illik betartani.

Miskole, 2023. februdr 21. Kaptay Gyorgy,
a MAB elngke
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e EGYHAZAK ES TORTENELEM e

GROF Lajos

A ,,Professzor”

Ebben az esztend8ben iinnepelték Miskolcon a Szent
Anna plébéniatemplom felszentelésének 200. évfor-
duldjit. A képviselGtestiilet és a plébdnos, Gubala Ré-
bert c. apdt tigy dontott, hogy egy emlékkonyvet ad-
nak ki az évfordulé alkalmibdl. Ennek szerkesztésével
engem biztak meg. Az egri érseki levéltdr és konyvtir,
a miskolci Herman Otté Mizeum, a II. Rdkdczi Fe-
renc Megyei Konyvtdr, a megyei levéltdr archivu-
mai és kordbbi kiadvidnyok idevonatkozé anyagainak
felhasznaldsa mellett kutattam az Allambiztonsigi
Szolgélatok Torténeti Levéltdrdban is. Tobb plébdnos- Dr. Takics Jézsef
rél és kapldnrdl taldltam itt anyagot, f6leg az 1956-0s

forradalom és szabadsigharc utini megtorldsok iigyében. Igy az emlékkonyv
egyik fejezete a t6bb éves bortonbiintetést szenvedett egyik szentannds kdpldn-
rél, Sziklisi Istvinrdl szol.

Taldltam mds, egri egyhdzmegyés papokrdl is anyagot. Kiilonosen felkeltette figyel-
memet a dr. Takdcs J6zsef egyetemi tandr, plébdnosrdl sz6l6 tobb szdz oldalas feljegy-
zés, melyek négy nagy dossziét toltoteek meg. Ezek koziil hdrom személyi dosszié a
»Professzor” fedénevet kapta. Ezekbdl vélogattam ki annyi anyagot, amelyek alapjén
vézlatosan megismerhetd Takdcs professzor élete, illetve az ellene inditott vizsgilatok,
(fel)jelentések, hazkutatdsok torténete.

El8bb azonban néhdny bekezdést mdsolok le dr. Seregély Istvan egri érsek Takdcs
Jézsef driksége cimii, 2002-ben, az Uj Emberben megjelent cikkébél.

Hiisz éve halt meg Takdcs Jozsef addcsi plébdnos. Falujdban temették el — a zord iddk
nyilvdnossdgot kizdrd csendjében. Emlékét azonban hiven drzi minden egykori tanitvd-
nya, akinek megadta a Gondviselés, hogy 1950—56 kizitt — a mai Eorvis Lordnd Tudo-
mdnyegyetemrdl szdmiizott teoldgiai karon — a hallgatdja lehetets. Az akkor Budapesti
Karolikus Hittudomdnyi Akadémidnak nevezett intézmény dogmatika tanszékér vezette.
1956-ban eltdvolitottik Budapestrél. Tobb plébanidn lelkipdsztorként miikodott. 1982. ja-
nudr 17-én halt meg Addcson.

Fdjdalmas volna, ha eltemetédne szellemi oroksége is, ha emlékezete is elveszne a ma-
gyar egybdzban. Mivel mi, egykori tanitvdnyai is mabolnap az e vildgi elmiilds sorsdra
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Jutunk, kotelességiinknek érezziik, hogy Takdcs professzor haldla 20. évforduldjin feléb-
ressziik emlékét, és maradanddvd tegyiik szellemi orokségét. Szeretnénk, ha tijra hatékony
lenne igazsdghoz toretleniil ragaszkods hitének és tuddsdnak kincse a megijuld, hivé ma-
gyar élet szimdra.(...)

Takdcs professzor teoldgidjanak legnagyobb értéke volt, hogy vildgos fogalmakar adott
tanitvdnyainak. A skolasztika és a latin teoldgiai szaknyely megsziintével ma a killonbi-
20 egyetemek sajdt terminoldgidia egy bizonytalan kifejezésmddnak engederr teret, ami
megannyi tévedés forrdsa is lett korunk embere szdmdra. A Takdcsndl szerzett tudds min-
denhol megdllta a helyét, és biztos alapot adott a tovdbbi kutatds szdmdra a II. vatikdni
gsinat utdni idékben is. Csak egyéreelmil, a kavolikus hitletéteményhez hiiséges ismeret
leher alapja a lelkipdszrori igehirdetésnek. A szildrd hitre épiild kereszrény élet leher alapja
a nélkiilozhetetlen krisztusi tantisdgtérelnek.

TAKACS JOZSEF ELETRAJZA

Takdcs Jozsef egy borsodi kis telepiilésen, Szuhogyon sziiletett 1911-ben, szegény
sorst csalddba. Edesapija, Takdcs Jdnos napszdmos, majd vaskébanyész volt Rudaba-
nydn; édesanyja, Simké Anna hédztartdsbeli. Az édesapa az elsé vildghdbortiban 1914-
ben hési haldle halt, igy az édesanydnak egyediil kellett gondoskodnia hdrom féldrvin
maradt gyermeke felnevelésérdl.

Az 1931-ben letett jeles érettségi vizsgat kovetSen plispoke, Szmrecsdnyi Lajos egri
érsek Réméba kiildte, ahol a Collegium Germanicum et Hungaricum névendékeként
a Gregoriana Pdpai Egyetemen folytatott teoldgiai tanulmdényokat. Itt is kiemelked
eredményeket ért el: tuddsdra, vitakészségére, széles nyelvismeretére nemcsak tandrai
figyeltek fel, hanem XI. Piusz pdpa és dllamtitkdra, Pacelli biboros (a késébbi XII. Pi-
usz pdpa) is. Rémdban szentelték pappd 1936-ban, tanulmdnyait 1938-ban fejezte be,
teoldgiai doktordtussal és a legjobb didknak jéré aranyérmes kitiintetéssel.

Hazatérvén eldszor £él évig képlan volt Ozdon, majd az Egri Papneveld Intézet pre-
fektusa (tanulmdnyi feliigyel8je), tandra és lelki igazgat6ja lett. Nevelési elvei miatt
ellentétbe keriile az érseki iroda vezetSjével, Subik Kdrollyal, ezért beosztdsdrdl le-
mondott. 1942-t8] Bétor plébdnosaként szolgdlt, 1947-t8l az egri keriilet espereseként.
1944-ben feljelentették németellenes magatartdsa miatt. 1948-ban izgatds vddjéval vizs-
galatot inditottak ellene, de a birésdg felmentette. 1949 mdjusdtdl Torokszentmiklds
plébdnosa volt. A negyvenes években orszdgszerte tinnepelt el6adénak szdmitot.

1950-ben professzornak nevezték ki a budapesti Kézponti Hittudomdnyi Akadémia
dogmatika tanszékére. A Hittudomdnyi Akadémidn a papnovendékek dleal rendkiviil
tisztelt és becsiilt professzortdl 1956 februdrjaban az Allami Egyhéziigyi Hivatal megvon-
ta a miikodési engedélyt, mivel nem volt hajlandé része venni (az egyhdz megosztdsdt cél-
z6) papi békemozgalom tevékenységében, valamint megjelenni a gy(iléseiken, és ez a ma-
gatartdsa, az dllami szervek szerint, nem felel meg az elvart papneveldi tevékenységnek.

A Hittudoményi Akadémidrdl toreéne eltdvolitdsa utdn csak kisebb telepiiléseken
miikddhetett plébdnosként: 1956-t6l Kédcson, 1960-t6l Kisndndn, 1962-t8l Visontdn,
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1965-t8] Gybngydspatdn, 1977-t8] haléldig: Addcson. Az éllambiztonsigi szervek éveken
keresztiil megfigyelés alatt tartottdk, a plébanidjén tébbszor tartottak hdzkutatdst.

Stalyos betegség kovetkeztében 1982-ben hunyt el. Utolsé egyhdzkozségében, Adé-
cson temették el, a temetési szertartdst Kdddr Ldszl6 egri érsek végezte ot piispok és
tobb mint 250 paptdrsa jelenlétében.

A ,,PROFESSZOR” feddnevii dossziék

(A dosszi¢k anyagai az eredeti helyesirsi hibdk meghagydséval olvashatdk, és ddtu-
muk szerint nincsenek sorrendbe rakva)

BM. HEVES MEGYEI RENDORFOKAPITANYSAG
I/II-1. ALOSZTALYA, EGER »ozigordan titkos!”

HATAROZAT

AZ f- 6869. Sz. Figyel8 Dossziénak Személyi dossziévd torténd dtmindsitésére.

LENART JOZSEF r.szds. a BM. Heves megyei Rend8rfékapitdnysdg ITT/I11.-1.
Alosztdlydnak foperativ beosztottja vizsgdlati munkdval, tigynokség és ,K”. ellen-
Srzésen keresztiil tanulményozist folytattam Dr. TAKACS JOZSEF (Szuhogy, 1911,
junius 14., Sinké Anna) rémai katolikus lelkész Visonta Kossuth tér 9. szdm alatti
lakos tigyében. A fenti operativ eszkozok alkalmazdsa sordn ellenséges tevékenységre
vonatkozéan dokumentumokat szereztem be, melyeket tanulmanyoztam.

Megillapitottam, hogy elszdnt ellensége szocialista rendszeriinknek és ellenséges
bellitottsdgt papi korokben rendszeresen tesz dllamellenes kijelentéseket. Keresz-
tény szocialista elveket vall, és azokat terjeszti bizalmas bardti korében. Szocialista
dllamunk torvényeit és vezetSit nem ismeri el. Egyediil a pdpai irdnyitdst ismeri el
maga f6l6tt. Szocialista dllamunk vezetdit és hiiséges tagjait politikai meggy$zd-
désiik miatt gytlsli. Kérnyezetében gytilsletet kelt szocialista dllamunk és vezetdi
ellen. Gytléletet szit a papi békemozgalom és annak tagjai ellen.

A birtokunkban 1évé ,K”. anyagok bizonyitjdk, hogy levelezési kapcsolatban
4ll FENYVESSY JEROMOS emigrins dominicdnus szerzetessel, aki jelenleg a
nyugat-Németorszdg-i K6ln-ben miikodik. Leveleiben hireket kozolt a magyaror-
szdgi viszonyokrél, ezenkiviil sajdt és bizalmas bardti kére részér dolldr segélyeket
kér. Két pap tdrsdval egyiitt egy ,Rozsika néni” nevii nét felkészitett a nyugat-né-
metorszagi kiutazdsra, aki FENYVESSY-vel fel is vette a kapcsolatot s rajta keresz-
till 200 dolldrt kapott.

LK. ellendrzés sordn twbb ellenséges tartalma levele birtokunkba keriilt. Allandé
levelezési kapcsolatot tart fenn Dr. MESTER ISTVAN  pépai kamaréssal, ki jelen-
leg a Vatikdnban lev6 Pdpai Magyar Intézet vezetd munkatdrsa, s aki hazdnk ellen
hirszerzést végez Vatikdn részére. Leveleiben elitéli dllamunk és Partunk politikdjdt,
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és intézkedéseit. Ellenséges tartalma beszdmoldival lejératja Réma elétt a magyar
papi békemozgalmat, egyszer(i tagjait és vezetdit. A birtokunkban 1évé tigynoki
jelentések szerint turistdkon keresztill is illegdlis kapcsolatot épitett ki a Vatikdn-
ban mikodd magyar papi emigriciéval. E turistdkon keresztiil ellenséges tartalmu
beszdmoldkat ad allami és egyhdzi eseményekrdl, tovabbd hireket kap a Vatikdn
Magyarorszdg ellenes tevékenységével kapcesolatban. Ez utébbiakat sajéc ellenséges
tevékenysége folytatdsindl felhaszndlja.

Pirhuzamos tigynokségen keresztiil tudomdsunkra jutott, hogy Dr. VERMES
ROBERT kérzeti orvos, borsodbétai lakost (KISS PAL, FUZESSI ISTVAN, DR.
BODO ALADAR ¢és DR. POKA JANOS k. lelkész kapcsolatainak segitségével)
1963. nyardn felkészitette Olaszorszdg-i Gtjdra és megbizatdsokkal l4cta el. VER-
MES az olaszorszdgi ttja sordn Vatikdnban is jért és a pdpai Magyar Intézetben
TAKACS ttmutatdsa szerint beszdmolét adott az egri egyhdzmegyében foly-
munkdrél. VERMES a kint tartézkoddsa sordn 200 dolldrt kapott az emigrdns
papoktél, melyet hazatérése utin TAKACS JOZSEF két bizalmas papi kapcsolata
(Dr. GAL JOZSEF ¢s FUZESI ISTVAN) részére fizetett ki. Ezzel Dr. VERMES
ROBERT papi segédlettel elkévette a forint kiajanlds biintettét. Megallapitast
nyert, hogy TAKACS aldirdsa alapjan Réma papi személyeknek segélyt folydsit
kiilsnbézd tirtigyekkel.

A birtokunkban 1év8 dokumentum bizonyitjak, hogy Dr. TAKACS JOZSEF az
ellenséges tevékenység végzésében igen aktiv. A Vatikdn reakcids politikdjdc a legel-
szdntabban védi és azt minden erejével igyekszik érvényesiteni. Bigott egyhdzi sze-
mélyiség, aki a szocialista rendszer elleni munkdjéban akaddlyokat nem ismer. Arra
végyik, hogy az ,,egyhdz védelme” sordn a kommunistik elleni kiizdelemben ,,m4rtir
haldlt haljon”. Ellenséges egyhdzi személyekbdl bizalmas bardti kort hozote létre,
akik politikai szemszogb6l hozzd hasonléak. Ellenséges tevékenységiik folyaman
egymadst timogatjdk. A birtokunkban 1évé dokumentumok alapjin

hatdrozatot hoztam

az F — 6869. szdmu Figyeld dossziénak Személyi dossziévd torténd demindsitésére
L,PROFESSZOR” fedénév alatt.
Eger, 1964. februdr 11-én.

Egyetértek:
BUJDOSO SANDOR r.szds. LENART JOZSEF e.szds.
alosztalyvezetd. f6op.beosztott.
Engedélyezem:
NAGY SANDOR r.8rgy.
osztélyvezetd.
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II.

Kompromittdlesdgdr, veszélyes kategdridba vald tartozdsat az aldbb részletesen felso-
rolt dokumentumok bizonyitjak:

— dr. Takdcs Jozsef 1948. mércius 12-én kelt levele dr. Czapik érsek cimére. Kommu-
nista ellenes nézeteirdl szdl.

— ,Holld” fn. iigyn. 1952. okt. 8-i jelentése. Takdcs ellenséges kijelentései a piispo-
kokkel kapesolatban.

—,,Jdnosi” fn. tigyn. 1947. 4prilis 26-i jelentése. Dr. Takdcs ellenséges tartalmu levele-
ket irt dr. Brezandczy P4l egri apostoli kormdnyzénak dem. pol. meggydz8dése miatt.

— ,,Janosi” tigyn. 1958. szept. 3-i jelentése. Takdcs zug lelkipdsztorkoddssal foglalko-
zik és a Pispoki Kar elnokét feljelentette Rémdban dem. magatartdsa miatt.

— ,,Asztalos” igyn. 1961. jun. 20-i jelentése. Takdcs és kapesolatai ellenséges maga-
tartdsa.

—,,Oviri Gyula” tigyn. 1961. november 29-i, december 13-i és 1962. méjus 2-i jelen-
tései. Takdcs illegdlis tevékenysége, fanatikussdga és rendszer ellenessége.

—1958. februdr 17-én kelt K. anyag. Takdcs a papi békemozgalom tevékenységérél
szdmol be dr. Mester Istvdn vatikdni papnak.

—1961. augusztus 15-i K. ellendrzési anyag. Takdcs ellenséges nézeteirdl szdmol be a
vatikdni Mester Istvdnnak.

—1963. mdrcius 5-én kelt K. ellendrzési anyag Mester Istvdn cimére. Takdcs ellensé-
ges felfogdsdrol szdmol be.

—1958. dec. 5-én készitett jelentés, amely igazolja, hogy Kécs kozségben az ifjisdg
korében illegdlis lelkipdsztorkoddst folytatott.

— Dudds Jdnos kisndnai tsz. elndk 1963. mércius 26-i feljegyzése Takdcs demokricia
ellenes tevékenységére vonatkozban.

— Reviczky Ott6 kisndnai iskolaigazgaté 1963. mércius 26-i feljegyzése Takdcs dem.
ellenes magatartdsdra vonatkozdan.

— ,,Papp Sdndor” fn. igyn. 1960. jun. 20-i jelentése Takdcs titkos plispokségérél.

— ,,Sdros” fn. iigyn. 1961. mdrcius 25-i jelentése Takdcs titokban tortént plispoki
felszentelésérél.

— Hrotké Géza 8rizetes 1961. mércius 31-i vallomdsa Takdcs ellenséges tevékenysé-
gérol.

I11.
Indoklas

1. A hatdrozatban irt adatokat bizonyité dokumentumokat az aldbbiak szerint el-
lendriztem.

LHoll6”, ,Janosi Ferenc”, ,Hevesi®, ,Szildrd”, ,Asztalos Jénos”, ,Ovari Gyula”,
»Erd8s Andrds”, ,Papp Sdndor”, ,Egri Zsolt”, ,,Sdros” fn. ligynokok jelentése ttjdn
ellendriztiik Takdcs Jozsefet és megallapitottuk, hogy fanatikus ellensége a szocia-
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lista rendszeriinknek. ,K.” ellendrzésen keresztiil folyamatosan ellendrzés alatt 4ll.
Megéllapitdst nyert, hogy bel- és kiilfoldi kapcsolataival ellenséges tartalma levele-
zést bonyolit le. Vizsgdlati munka sordn ellenséges tevékenységére vonatkozéan tbb
dokument keriilt a birtokunkba.

2. Az anyag értékelése sordn felszabadulds elStti és utdni tdrsadalmi helyzetére, ko-
riilményeire vonatkozdan az aldbbiakat dllapitottam meg:

Kozépiskoldinak elvégzése utdn Rémdban a Gregoridn Egyetemen tanult. 1938-ban
szentelték pappd. Rémai tanulmdanyi versenyeken kitiintetéseket szerzett és a pdpa
kedvence lett. A II. vh. alatt németellenes magatartdst tanusitott, melynek kovet-
keztében a német katonai parancsnoksdg kifogdsokat emelt ellene. A felszabadulis
utdn szembe fordult népi demokratikus rendszeriinkkel. Jelenleg 4d4z ellensége a szo-
cialista eszméknek. Mint keresztény szocialista csak a pdpai vezetést tartja szdmdra
elfogadhaténak. ellenséges magatartdsa miatt a Budapesti Kozponti Hittudomdnyi
Akadémidrdl, mint tandrt elbocsdjtottak és biintetd plebdnidra keriile. Mint plebdnos
mindeniitt szembe keriilt a kdzségi tandcselnékokkel, Tsz. elnokokkel, iskolaigaz-
gatokkal és a kommunista pedagégusokkal. A hitélet szervezése teriiletén talbuzgé.
Makacs természet(i pap, aki sok ellenséges tartalmu brossurdt és kéziratot készitett az
elmale években. Magakéré gytijti a legreakciésabb papokat, akik a valésdgban csalha-
tatlannak tekintik és mindenben kévetik.

*

B.M. Hevesmegyei Rendérf8kapitdnysdg
Politikai Nyomoz6 Osztdly, V. alo. »Szigordan titkos!”

Adta: ,Jdnosi Ferencz” ii.

vette: Léndrt hdgy.

id6: 1957. dpr. 10-én.

Térgy: Dr. Takdcs J6zsef plébdnosrél. Kécs

Jelentés

Teolégiailag rendkiviil képzete pap. Széls6séges természet(i. Fanatikus Rémapdrti.
A budapesti Hittudomdnyi Akadémidrdl hajthatatlan magatartdsa miatc 1956-ban az
dllam kivansigira menesztették. Tobb nyelven beszél, koztiik héberiil is. Rendkiviili
tehetség. Rémdban, ahol a vildg legkivdlobb tanuléi hallgactdk a teoldgide, nyilvénos
vitdkon (filozéfiai és teoldgiai) a pdpdnak wobb alkalommal elnyerte aranyérmée. XII.
Pius pdpa személyesen is ismeri és miikddését bizonyos mértékben figyelemmel kiséri,
Lelkigyakorlatos beszédében, melyet tobb mint egy évvel ezeldtt tartott a papsdgnak,
kifejtette réviden, de veldsen, hogy a papi békemozgalom nem papi feladat: ,,aki nem
tud mit csindlni, az ilyesmivel foglalkozik”.

Eger, 1957. dpr. 10-én.

»Janosi Ferencz” ii. sk.

EGYHAZAK £S TORTENELEM =35 =D



BM. HEVES MEGYEI RENDORFOKAPITANYSAG
HI/II. Alosztdlya. Eger. »ozigordan titkos!”

Térgy: Dr. TAKACS JOZSEF rk. lelkészrdl...

JELENTES
Eger, 1965. szeptember 15.

Jelentem, hogy nevezett személy ellendrzése sordn tobb oldalt értesiilést szerez-
tiink arrol, hogy Szent Jozsef éltérdl és munkdssigarol konyvet ir, melyet a rk. egyhdz
reakciés bedllitottsdgt tagjai igen nagy érdekl8déssel fogadtak. A kéziratot tob-
ben 4ttanulmanyoztik és elismerdleg nyilatkoztak réla. Eppen ezért a feldolgozé
munka folyamdn tgy terveztiik, hogy lakdsin titkos kutatdst fogunk végre hajtani.
Azonban 1965. augusztus 19-én kapott ,K” ellenbrzési anyagbdl tudomadst szerez-
tiink arrél, hogy a mi kézirata az AEH-ban van. Felkerestem Nagy Ldszlé elvtarsat
az AEH kat6likus féosztdlyvezetSjét és a kéziratot kéleson kértem tanulményozds
céljébél. Nagy Lészl6 elvtdrs elmondta, hogy kimondottan elvi okokbdl nem jarul-
tak hozz4 a kiadatdshoz. Ugyanis a mivet a nyugat-német Herder kényvkiadéndl
akartdk kiadatni.

A konyv teljes mértékben valldsos, nyile ellenséges kijelentéseket nem tartalmaz.
Politikai célja mdjus elsejének egyhdzi tinneppé nyilvanittatdsa. Tekintettel arra, hogy
jelenleg mds mi készitésérdl nincs tudomdsuk, igy a jelen idében nem tartom célsze-
rlinek a tervezett titkos kutatds végrehajtdsdt.

Lattam

BUJDOSO SANDOR r.szds. TAR ISTVAN r.alhdgy.
alosztélyvezetd. op. beosztott.

*

BM. HEVES MEGYEI RENDORFOKAPITANYSAG
HI/II. Alosztdlya. E g er. »ozigordan titkos!”

JAVASLAT
E G ER, 1966. mdjus 24-én.

Javaslom Dr. TAKACS JOZSEF (Szuhogy, 1911. jan. 14. Simké Anna) Gyon-
gyospata F6 u. 61. sz. alatti lakos alap nyilvintartdsba valé meghagydsit az aldbbi
indokok alapjdn:

Nevezett 1946-47-ben mint pap, a szészékrdl rendszeresen uszitott a demokrécia el-
len. 1948-ban izgatds btt. miatt eljirds volt ellene, a Bp. NB. Kiilontandcs NB. 43/48.
szdm alatt a Bp. 315 § alapjdn a vddat elejtette.
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Ellenséges tevékenysége miatt 1963. mdjus 13-dn kiilén op. nyilvdntartisba vet-
tiik, 1984. februdr 11-én Figyeld dossziéjét Személyi Dossziévd mindsitettiik dt. Az
ellendrzések sordn megéllapitottuk, hogy jelenleg is ellenséges bedllitottsdgi. Ke-
resztény szocialista elveket vall, azokat terjeszti bizalmas bardti kérében. Egyediil a
pépairdnyitdsdt ismeri el maga f6l6tt. Réma gyermekének vallja magdt, martirsigra
végyik. Levelezésen és kiutazékon keresztiil aktiv kapesolatot tart fent az emigra-
ciéban ¢l6 FENYVESSY JEROMOS és Dr. MESTER ISTVAN reakcids bedlli-
tottsdgu rk. plebdnosokkal, valamint mds nyugati rk. egyhdzak vezetSivel. Ezeket
tdjékoztatja a magyarorszdgi viszonyokrél, a békepapi mozgalomrdl. Tobb esetben
kapott nyugatrdl segélyeket. Ellenséges bedllitottsiga miatt szitkségesnek tartom
tovédbbi ellendrzésé.

Anyagai: Sz-6707, V-27239, V-77925, O-8412/1-3, O-975/12. szdm0 dossziékban ta-
ldlhatdk.

Egyetértek:
BUJDOSO SANDOR r.szds. TAR ISTVAN r.alhdgy.
alosztdlyvezetd. op. beosztott.
Jévdhagyom:
NAGYSANDOR r.alezr.
Biz. elnoke.
*

BM.HEVES MEGYEI RENDORFOKAPITANYSAG
II/III. Alosztalya, E g e r. SZIGORUAN TITKOS!

Térgy: ,PROFESSZOR” fn. Szem. Dosszié tigyben...

JELENTES
E ger, 1966. szept. 30.-dn.

Jelentem, hogy HORVATH FERENC r.thdgy. elvtirs, a BM. Gy&r-Sopron Me-
gyei RFK.-sdg Pol. Osztdlydnak egyhdzi csop. vezetdje — telefonon keresztiil — tudo-
mdsomra hozta, hogy izgatds alapos gyandja miatc el8zetes letartdztatdsba helyeztek
és terheltté nyilvdnitottak egy gydri szerzetest, aki dllamellenes tartalma brossardc
készitett tobb pld.-ban és reakcids papi ismerdsei korében terjesztette. A letartdzratott
szerzetes 3 pap kapcsolatdndl mdr hdzkutatdsokat tartottak, s az ellenséges anyagokat
megtaldledk.

A letartéztatdsban 1év8 szerzetes beismerte, hogy a megyénkben m(iksds ,PRO-
FESSZOR” is kapott egy példdnyt az ellenséges anyagbdl. Kérte, hogy az Osztdly
Vezetd Elvtdrssal és a kozponti szakalosztdly vezet8jével beszéljiik 4t az tigyet, s ameny-

nyiben engedélyezik, ,PROFESSZOR”-ndl tartsunk hdzkutatdst. A gy6ri elvedrssal
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tortént megbeszélés utin NAGY r.alez. elvtdrs beleegyezését adta. DR. TOTH IMRE
r.8rgy. elvtdrs a kozponti szakalosztily helyettes vezetSje szintén aktudlisnak tartja a
hdzkutatdst. Elézetes engedélyek alapjdn 1966. oktéber 4.-én a hézkutatdst megtart-
juk, melyen Gy8rbél részt vesz CSEKE r.6rgy. elvtdrs, vizsgdlé tiszt, aki az dltaluk
készitett hdzkutatdsi parancsot is magévalhozza.

Haizkutatds sordn a gydri elvtdrsakat érdeklé dokumentumon kiviil az aldbbi doku-
mentumokat véljitk megtaldlni:

1. ,JANOSI” fn. ligyn. 1957. dpr. 26.-4n jelentette, hogy ,PROFESSZOR” 3 db.
ellenséges tartalmd, sajt nevével elldtott levelet irt DR. BREZANOCZY egri piis-
poknek, amiben lemonddsat koveteli, mert a kommunistdknak készonheti vezetd be-
osztdsdt. Ezeknek mésod pld.-ai vannak a birtokdban.

2. ,JANOSI” 1958. szept. 3.-i jelentése szerint GROSZ érseket feljelentette Vati-
kénnl, amiért a kommunistdkkal lepakrlt. A feljelentést megkiildték GROSZ-nek.
Ezzel kapcsolatban mésolat, vagy levél van a birtokdban.

3. ,KAROLY”, ,EGRI ZSOLT”, ,TOTH JOZSEF” és ,SAROS” fn. iigynokok
1958.,39, 60, 6I-es jelentéseik szerint Vatikdn titokban plispokké szentelte, hogy a
foldalatti egyhdz életet megszervezze. Kinevezései és felszentelési okmanyok lehetnek
birtokdban.

4. REDLY ¢és HROTKO nevii teolégusok 1961.-ben 4llamellenes sszeeskii-
vés miatt letartéztatdsba keriiltek és vallomdst tettek arrdl, hogy az dsszeeskiivésrdl
~PROFESSZOR”-t téjékoztattdk, aki egyetértett velitk. Errdl feljegyzés lehet a birto-
kéban, vagy levél.

5. ,PAL” figyn. 1964. jan. 29-én jelentette, hogy ,PROFESSZOR”-nak van egy
orvos kapcsolata, aki rendszeresen jér Nyugatra, s aki 6sszekotdjik az emigrécidéban
él6 ellenséges egyhdzi vezetSkkel. Eddigi adataink szerint ez az orvos DR. LUKACS
LASZLO Bp.-i lakos féorvos, akivel folyamatosan levelezést folytat. Ezzel kapcsolat-
ban levelek, feljegyzések vannak birtokdban.

6. ,PAL” fn. tigyn. 1964. 4pr. 1-i jelentése szerint ,PROFESSZOR” Szt. Jézsefrél
konyvet készitett és azt DR. PETERI piispoknek adta 4t szakvéleményezésre. Majd
az AEH.-hoz jurtatta el azért, hogy kiaddsit engedélyezzék, mert az NSZK.-ban mi-
kod6 Herder-cégnél akarja kinyomtatni. Engedélyt nem kapott. Ezére DR. MESTER
ISTVAN ellenséges emigrans pappal vette fel valahogy a kapcsolator. DR. MESTER
az 1965. febr. 28.-dn kelt K.anyag szerint”’PROFESSZOR”-t értesitette, hogy a ki-
addst illet6en végleges vilaszt akkor adhat, ha a konyvet megkapta Magyarorszdgrél.
A kényv valészinti FENYVESSY JEROMOS kélni emigrdns dominikdnus szerzetes-
hez keriilt, ugyanis 8 a nyugaton miikodé Katolikus Magyar [részovetség vezetdje, s
egyben az Amerikai Magyar Kiadé6 vezetdje, egyben a CIC. embere. Errél a domini-
kénus 1966. jul. 28.-i K.anyagja tantskodik, amelyben az 4ll, hogy 100 DM.-et kiild,
s szeptembertd] folyamatos lesz a pénzkiildemény a ,Fekete Paldst” tigyben. Ezzel
kapcsolatban levelek vannak a birtokdban.

7. FENYVESSY t6bb K.anyagja tanusitja (1963. szept. 19., okt. 1.-i ddtumu), hogy
egy ,ROZSIKA néni” ng jére Kolnben és 200 DM-et vett fel, amit visszatérése utdn
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magyar pénzben ,PROFESSZOR”-nak ad 4t. Ez Ft. kiajdnlds. Ezzel kapcsolatban
levelek vannak birtokdban.

8. 1964. jan. 18.-dn a BM. I Csfségrél jelentették, hogy ,PROFESSZOR”-nak egy
magyar pap megbizottja jért a vatikdni PMI-ben, aki 200 USA. dolldrt vett fel kol-
tépénznek, s ennek éreékée itthon Fr.-ban ,PROFESSZOR”-nak és egy GAL nevii
papnak fizeti ki. Ez szintén Ft. kiajénlds. Idevonatkozé levelek és feljegyzések lehetnek
birtokdban.

9. KISS r.8rgy. elvtdrs, a BML.III/III/1—a. alosztély op. tisztje 1964. nov. 21.-én adott
tdjékoztatdsa szerint, valamint FENYVESSY 1964. febr. 4 és 66. okt. 4.-i K. anyag-
ja szerint az Amerikai Magyar Kiad6tél ,PROFESSZOR” postai tton megkapta az
,Orok Magyarorszdg”, ,Katalégus®, ,Kolnt6l-Kolnig”, ,Szentfold”, ,Citerds ldny”,
»Egy élet mérlege”, ,,Uj Hungdria”, ,,Szentf6ld”, ,,Der Popst im Heiligen Land”, ,Das
missverstendene Karil”, ,,Es gipl moch Winder” és , Erlosta Lében” c. ellenséges kiad-
vényokat. Ezeket FENYVESSY és MERO FERENC emigrans papok irtdk dlnéven.
Ezekkel kapcs.-ban levelek és a dokumentumok a birtokdban vannak.

10. Az I.-es Csfség tdjékoztatdsa szerint KATONA FARKAS soproni rk. pap 1965.
nyardn Vatikdnban jdrt és irdsos jelentést készitett, majd javaslatokat tett a magyar-
orszigi egyhdzi helyzetrdl, és a papi békemozgalom és az 4llam ellen foganatosi-
tandé intézkedésekrl. KATONA 1965, 66. nyardn ,professzor”-t LEVELEKBEN
HIVTA a Soproni hetekre ,fontos” 6sszejovetelekre, ahol értesiiléseink szerint
NSZK. rk. papok vettek részt. Az dsszejovetelekre el is ment. KATONA ,villany-
szerelés” céljabdl rendszeresen megfordul ,PROFESSZOR”-ndl. Ez a virdgnyelvii
ellenséges osszejovetelre utal. ,PROFESSZOR?” elszdnt ellensége rendszeriinknek
és a papi békemozgalomnak. KATONA javaslatai, a Soproni hetek és a ,,villanysze-
relések” kozote osszefiiggések vannak. Ezzel kapcsolatos levelek, feljegyzések van-
nak birtokdban.

1. ,PROFESSZOR” dltal kiildott K.anyag arrél tandskodik, hogy Dr. JULIUS
DOPFNER miincheni kardindlissal bizalmas kapcsolata van. Azzal kért a nyugatné-
met f8paptdl markasegélyt, hogy 6 a GROSZ-féle ellenséges papok kozé tartozik, s
ezért 1ild6zott. 1966. febr. 22.-i K.anyag szerint a kardinélis 10 ooo DM.-et (nyugat-
német mérkde) kiildote cimére. Emagote szintén ellenséges akeid, vagy Fr. kiajénlds
rejlik. Levelek vannak a birtokdban.

12. DR. MESTER ISTVAN Vatikinban az egyhdzi reakcié vezetd képviseldje.
»~PROFESSZOR” rendszeresen, és ellenséges hangnemben tdjékoztatja leveleiben
a hazai dllami és egyhdzi eseményekrdl. Errél K.anyagok tantiskodnak. MESTER
valamelyik imperialista hirszerz8 szervvel is kapcsolatot tart fenn. Levél mésolatok,
feljegyzések lehetnek birtokdban. o )

LENART JOZSEF r.6rgy.
f8op.beo.
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BM. HEVES MEGYEI RENDORFOKAPITANYSAG
Politikai Osztélya. E g e r. Szigordan titkos!

Egyetértek:
Nagy Sdndor r. alezr.
Osztélyvezetd.
Térgy: Takdcs J6zsef rk. lelkész

ellenséges tevékenységérél. ..

OSSZEFOGLALO JELENTES
E ger, 1969. februdr 17-én.

Jelen tem, hogy Dr. Takdcs Jézsef (Szuhogy, 1911. junius 14. Simké Anna) rk.
esperes-plebdnos, Gyongydspata, FS u. 61. sz. alatti lakost — folyamatosan elkdvetett
kommunista és dllam ellenes tevékenysége alapjan — 1963. mdjus 13-dn vettiik a veszé-
lyes ellenséges elemek kiilon operativ nyilvintartdsiba. F-6869. sz. Figyel§ Dosszié-
jit — 1964. februdr 11-én — dtmindsitettitk ,PROFESSZOR” fedénéven, Sz-6707. sz.
alatt Személyi Dossziévd. Az eddig végzett folyamatos ellendrzések sordn — pérhuza-
mosan foglalkoztatott tigynskok, ,K”. ellendrzés, I11/e. rendszabdly, kiilsé megfigye-
1és, a Gybr megyei térsosztily vizsgdlati munkdja és tdrsadalmi kapcsolatok ttjdn — az
aldbbiakat 4llapitottuk meg.

Bénydsz csalddbdl szdrmazik. Elemi iskoldit sziiléfalujidban végezte. A Ciszterci
Rend gimndziumdban érettségizett 1931-ben. Teoldgidra jelentkezett, s felvétel utdn
az egri érsek Rémdba kiildte a Gregoriana Pépai Egyetemre. Itt 3 esetben nyert I.
dijat tanulmdnyi versenyeken. A ,pdpai aranyérmeket” személyesen vette 4t XI. Pius
kezébdl. Kapcsolatba keriilt egyik tandrdval, akib6l késébb a XII. Pius pdpa lett. 1938.
tavaszdn avattdk a dogmatikai és filozéfiai tudomdnyok doktordvd. Felszentelése utdn
hazajétt, s XI. Pius papa tandcsira kinevezték lelkiigazgaténak az Egri Erseki Hittu-
domadnyi f8iskoldra. A ,pdpa kedvenceként” g8got, nagyképliséget, tudalékossigot és
lenézé modort gyakorolt kérnyezetében, s ,butdknak” tituldlta tandrtdrsait. Osszefér-
hetetlensége miatt intrikus légkor vette koriil, melybdl lemonddssal kertilt ki.

1942. tavaszdn Bétor kozségbe keriilt plebdnosi mindségben. A II. vildghdbora éve-
iben nacionalista és keresztényszocialista propaganda tevékenységet fejtett ki a ,haza
javara®’. Egyhdzi Lapok nev(i Gjsdg 1943-as kiaddsdban jelent meg ,A magyar fajta
egészségéért” c. irdsa. ,A keresztény alap”, ,Isten és ember a térténelemben”, , Krisz-
tus és a nemzetek” c. munkdi 1943-ban, a ,Hé&si lelkiilet” 1944-ben lettek publikalva
a Magyar Kultdra folydiratban. 1944. végére kidbrandult a nyilasok 4ltal gyakorolt
»hemzeti” politikdbdl, mert a batori plebdnidra beszilldsolt hitlerista szds el6tt ,,...a
német nemzetet és hadseregét legnagyobb mértékben megbdntotta és écsdrolta...”,
s hangoztatta, hogy ,,...szivesebben ldtja a bolsevizmust az orszdgban,, mint a német
hadsereget...” A szds. 1944. november 2-4n kelt feljelentése C z a p i k érsek birtokdba
jutott, aki megvédte, mint ,ellendllét”.
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Kommunista és dllam ellenes tevékenysége:

Felszabadulds utdni években szembe fordult a kommunistdkkal, mivel tapasztal-
ta, hogy a demokratikus és szocialista forradalmi intézkedések nem kedveznek az
dltala Shajtott keresztény szocializmusnak. Elévette XI. Pius pdpa ,Az istentelen
kommunizmusrél” c. enciklikdjdt, mely 1937. dprilis 1-én jelent meg magyar nyelvii
kiad4sban.

1966. oktdber 4-én foganatositott hdzkutatds alkalméval lefoglaltuk az enciklikdt,
mert adataink szerint tartalmdt rendszeresen terjesztette kornyezetében, s a benne
meghatdrozott alibbi kommunista ellenes elvek és célok elérésére torekedett a gya-
korlati tevékenysége sordn:

»...A kommunizmus magja rossz. Semmiféle téren nem szabad vele kézrem{ikédni,
ha a keresztény kultarit megmenteni akarjuk... Ovszer: a keresztény hitélet feldji-
tisa... Kotelesek...a folforgaté istentelen propaganda kirtevését sajit orszdgunkban
megakadalyozni... Az egyhdz hivatdsindl fogva magdra véllal... foladatot... a kom-
munizmus lekiizdése és letorése céljdbél... Hogy az Shajtott céle minél hamarabb
elérjitk: a Katolikus Egyhdz nagy kiizdelmét a kommunizmus... viligmozgalmdval
szemben Szent Jézsefnek, az egyhdz... véd8szentjének pértfogdsa ald helyezziik... O
a munkdsosztdlyhoz tartozik... Példdja a keresztény igazsigossdgnak, melynek a tdr-
sadalmi életben uralkodna kellene...”

Kényvet irt ,munkds” Szent J6zsefrdl, amit illegdlisan kiildétt Réméba Dr. Mes-
ter Istvdn Emigrdns egyhdzi vezetbek, kiadds céljabdl. Névnapjait rendszeresen méjus
1-én tartja meg, amidta Vatikdn a kommunizmus elleni harc ,,véd8szentjének” napji-
vé nyilvdnitotta a nemzetkdzi munkdsosztdly tinnepét. Sajat magdbdl él6 ,munkds”
Szent Jézsefet kredlt, s mint egy ,,véd8szent” harcol a szocializmus és kommunizmus,
valamint a Hazafias Népfront papi békemozgalom ellen.

— Mint bétori plebdnos, igyekezett megakadélyozni azt, hogy a plebdnia fold-
jét hizhelynek felosszék a dolgozé parasztok kozote. Ezére kovetelték dthelyezését.
Szecskd Janos kommunistdt — mint a kézség Nemzeti Bizottsdgdnak elnokét — meg-
dllitotta az utcdn s a szemébe mondta, hogy ,,...piszok és mocsok az egész kommu-
nista banda...”

— _BERNATH” fn. tigynok jelentései szerint térokszentmiklési plebdnos kordban
1950. végéig ,,...nyiltan és leplezetten harcolt a KP. befolydsa ellen... Ifjusdg koré-
ben... feltirta a kommunista ideoldgia ,rossz” oldalait... Hangoztatta, hogy... a Re-
formdtus Egyhdz... eldrulta a Rém. Kat. Egyhdzat...” pedig ,...neki sem érdeke a
kommunistikkal egytittmiikddni...” Jovében ,az rk. egyhdz egyediil fogja megvivni
harcdt a kommunizmus ellen.”

— ,JHOLLO” fn.iigynsk 1952. oktéber 8-dn jelentette, hogy Szirényi Ldszlé paradi
plebanosnal volt Dr. Takdcs Jézsef Bp-i teoldgiai tandr. s kijelentette: ,...rendszerval-
tozds utdn minden magyar piispokot levalt Vatikdn.”

— Dr. Takdcs Jozsefrdl az 1952—s53-as években elterjedt, hogy ,,...titokban felszentelték
piispoknek...” Vatikdnban ,akkoriban attél tartottak, hogy t6bb piispokot letart6z-
tatnak. Hogy az egyhdzkormdnyzdsban fennakadds ne dlljon le, azért a ppa titokban
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kinevezett piispokéket...” — jelentette ,PAPP SANDOR” fn. iigynok, 1960. jinius
20-4n. Hasonlétartalmii jelentéseket kaptunk ,EGRI ZSOLT”, ,TOTH JOZSEF”
és ,SAROS” fn. tigynokokesl. De a titkos piispokségre vonatkozéan hiteltérdemld
dokumentumokat nem tudtunk beszerezni.

- ,HAROS JANOS” fn. iigynsk 1959. szeptember 23-dn jelentette: Dr. Takdcs
Czapik érsekkel is dsszeveszett, mert nem helyeselte politikjit... Eles nyelvével igen
sok ellenséget szerzett magdnak... Egyre erszakosabbd kezdett vélni... a Budapesti
Hittudomdnyi Akadémidn, mert ,elvdrta, hogy amit § mond, azt fogadja el min-
denki. Nem is mertek neki ellentmondani... Politikai magatartdsa reakcids. Szinte
kereste a meghivésokat, hogy szerepelhessen... Nagyon szerették beszédeit, mert egy
egészen ,érdekes” felfogds tiikr6z8d6te beldlik...”

— 1956. oktéber 15-én a kovetkezd tartalmu levelet kiild Dr. Hamvas Endre Csand-
di piispok cimére: ,,...a mi keriiletiinkhoz is eljutott Nagy-méltésdgodnak a Hazafias
Népfront tigyében kiadott... buzditdsa. Ilyen megrendelésre késziilt nyilatkozatot t6b-
bet is lictunk mdr... A Népfront vezetdi megparancsoltdk, hogy a pap cégér, eszkdz
és szekértold legyen, akit felhaszndlnak, de megvetnek... A rendszer... vétett az egész
magyar nép ellen. Mennyi magyar élete lett keserti az ,,6nkéntes” TSz-esedés kovetkez-
tében! 1950-ben ilyesmire kotelezte el magit a Piispoki Kar... Akkor volt a legnagyobb
onkény és erbszak az orszdgban. A Plispoki Kar taldn dicséretet kapott Rémdtél az
akkor viselt dolgai miatt, hogy Nagyméltésigod még most is az akkor szeretettnek véle
t6kébdl akar megélni...” A levél 2. pld-dt lefoglaltuk az 1966-0s hdzkutatds sordn.

— ,JANOSI FERENC” fn. iigyn. 1957. 4prilis 26-dn jelentette: Dr. Brezandczy Pdl
egri helynok panaszkodott Csontos Barna, Arndti Mihdly és Csépdnyi Ferenc papok-
nak, hogy az 1956-os ellenforradalom alatt és utdn 3 db. levelet kapott Dr. Takécs
Jézsef kécsi plebdnostdl, melyekben a ,legdurvabb tdmadé hangon” kovetelte a le-
monddsdt, mert nem Vatikdntdl kapta beosztdsit, hanem a ,papi békemozgalomnak
koszonheti” azt. ,Ilyen mindségben hogy meri vezetni az egyhdzmegyét, mi cimen
meri zaklatni a papsigot.”

— 1958. szeptember 29-én kelt levelében kérte az Uj Ember katolikus hetilap szer-
keszt8ségét, hogy kdcsi cimére kiildjék meg Mindszenty biboros 1956. november 3-i
beszédjének teljes szovegét. Szerkeszt8ség az 1958. okt. 18-i vélaszlevelében tudomdsi-
ra hozta, hogy a ,szébanforgé rédidbeszédet nincs médunkban megkiildeni, mert az
egyet jelentene az engedélynélkiili sajtdterjesztés blincselekményével.” A szerkesztdség
azt vdrja, hogy a Takdcs kérd levelében ,emlitett tdrsasdg vitdjdnak szenvedélyessé-
gét... sikertl lecsillapitani” a vélasz alapjdn. (A levél hdzkutatds sordn keriilt birto-
kunkba).

LSZILARD” és ,KASZNAR” fn. iigynok 1959. julius 17-én, 1960. okt. 17-én kelt
jelentéseik alapjdn megallapitottuk, hogy Kécson toltott évei alatt a szélséjobboldali
Dr. Vigy Miklés tibolddaréci és Dr. Szentkldray Kornél biikkdbrényi plebdnosokkal
vitdzott ,szenvedélyességgel” Mindszenty ellenforradalmi tevékenységérél.

— 1958. december s-én kelt rendéri jelentés arrél szdimol be, hogy a kécsi tandcs,
part és tantestiilet vezetSi szerint Takdcs ,magdhoz ragadta az ifjisdg nevelésée, ki-
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randuldst akart szervezni, de megakadalyoztik”. Olbey Jolin nevii apica hdzvezets-
ndjével egylitt az 1957. november 7-i vélasztdsok idején elvitték a szavazdlapokat, s
iires papirszeletekkel szavaztak a Hazafias Népfront jeldlgjeire. Kécsi ellenséges tevé-
kenységét — ,OVARI” fn. tigynok 1961. november 29-i jelentése szerint — Béres Janos
nevii plebdnos bardtja igy méltatta: ,Ott mdr nem birtak vele. Minden kommunistét
lehengerelt... Nem ment semmi igyiik... Az oroszok ott iidiil6t akartak csindlni, de
O ellene fordult” embereivel egyiitt.

— 1963. mdrcius 26-4n feljegyzést juttatott el hozzdnk Dudds Janos kisndnai TSz.
elngk. Trea: eddig szerz6déses alapon hasznaltdk a helyi plebénia istalléjar. Dr. Takécs
»iem volt hajlandé arra, hogy a térvényes kereteken beliil” az Gjabb szerzédést meg-
kossiik. Igyekezett mindig felboritani terveinket... 4 db. levelet kiildétt a Hunyady
TSz. Elnéke cimére, ,,melyekben rablé, mds tulajdondt jogtalanul bitorlé TSz... becs-
mérld kitételeket alkalmazott.” Az elndkée pedig ,szemtelen, csibész, csirkefogé és
gazember” jelzékkel illette.

— Liener Béla vécsi plebdnos névnapot tartott 1963. dprilis 25-én, melyre meghivta
Dr. Takdcs Jézsef visontai, Tassy Ferenc markazi plebdnosokat és ,EROS ANDRAS”
fn. tgynokiinket, aki 1963. mdjus 13-dn kelt jelentésében igy szdmolt be az esemé-
nyekrél. Dr. Takdcs elmondotta, hogy Mindszenty a tdrgyaldsok eléfeltételeként
olyan kévetelményeket tdmasztott a Magyar Kormdnnyal szemben, melyek ,,méltéak
egy magyar f6paphoz.” Ezek a kiovetkez8k: ,Haladéktalanul t6ltsék be az esztergomi
primdsi széket a magyar dllam jévdhagydsdtdl fiiggetleniil. Kosson a magyar dllam és
az egyhdz r6vid és vildgos konkorddtumot, mely a teljes egymdstél valé fiiggetlenséget
jelentené. Legyen vallds szabadsdg az orszdgban, kiilonésen a pedagégusok szdmadra,
minden éllami fenyiték nélkiil. Plebdnidkat kizdr6lag az egyhdzmegye vezetSje toltse
be az dllamtdl figgetleniil, megfeleld személyekkel.” Hangoztatta Takdcs azt is, hogy
dllamunknak ,anyagi érdeke fiz8dik” a Mindszenty-ligy megolddsihoz. ,Pénzre van
sziiksége, mégpedig dolldrra, de USA csak abban az esetben ad kélesont, ha rendezéd-
nek a kapcsolatok a Magyar Allam és Vatikin kézote.”

— Mester Istvdn Rémdban €16 emigrdns egyhdzi vezetdnek irta — 1961. augusztus s-i
,K anyag szerint, hogy ,olvashatod a Vigilia és U] Ember vonalas irdsait.” A szocialis-
ta dllamban uralkodé felfogds vonaldn mozog. Nincs komoly valldsa, se vilignézete.”
Hogy a ,sajténk mit ir az 4j papdrdl, az nem sokat szdmit, hiszen tényeiben néhdny
%-ban igaz” — irta 1963. jdlius 1-én Miskolc, I1. Ujtelep 17/1. sz. alatt lakd Takdcs Mar-
ta nevli unokahdgdnak, aki gimndziumi tandrnd s bigott valldsos személy.

— ,PAL JANOS” fn. tigynok 1963. november 28-i jelentése, és Csdszti Gyula gyon-
gyosi prépost — tdrsadalmi kapcsolata 1964. janudr 8-i tdjékoztatdsa alapjén tudo-
miésunkra jutott, hogy az 1963. oktdberében a gydngyostarjdni plebdnidn keriileti
gylilés volt, ahol kb. 10 pap elétt Dr. Takécs kijelentette: ,Minek kiildi a F8hat6sdg
a sok hittankényvet? Novendékiink nincs. Ha meg mdsnak eladjuk, dllami vonalon
felelsségre vonnak illetékeelen sajtéterjesztésére... Miért nem intézkedik a Puspoki
Kar, vagy az Egri Féhatdsdg gyerekek beiratkozdsa és hittanra jdrdsa érdekében? A
magyar Rk. Egyhdz vezetdsége... opportunista, Engedik, hogy a kommunistdk sa-
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jat beldtdsuk szerint cselekedjenek.” Kovdes Jozsef gydngyostarjdni esperes iparkodott
hozziszéldsanak hangjit mérsékelni. Felszdlaldsdval megbotrankoztatta Terényi Ldszlo
gyongydssolymosi plebdnost is.

— 1964. mdjus 1-én névnapot tartott visontai plebdnidjin, ahol vendégként meg-
jelentek: Kovdes Jozsef nagytiigedi, Tassy Ferenc markazi, Kovdcs Janos detki, Liener
Béla vécsi, Sonyovszky Jozsef domoszléi, Kiss Pdl recski, és Szorényi Ldszlé parddi
plebdnosok, valamint Szabd Imre szerzetes, markazi kdpldn. LOVARI” fn. tigynok
1964. junius 4-én jelentette, hogy az tinnepld tdrsasdg el6te Takdces a kovetkezdket
hangoztatta: ,Pedagégusok elsé druléi voltak a hitnek... Hétat forditottak az uralko-
dé egyhdznak és a papsdgnak. Hitoktatds szabadsdgiére folyik a nagy tandcskozds.” A
nemzetkdzi kommunista mozgalmon beliil levé ellentmonddsokrél agy nyilatkozott,
hogy ,blizlik minden, széthullott a kommunizmus abronesa.”

— Boros Jdnos viszneki plebanos elétt — ,OVARI” fn. ii. 1964. februdr 11-i jelen-
tése szerint — kijelentette a visontai plebdnidn, hogy ,Réma hallani sem akar... a
kommunista dllamrenddel valé megéllapoddsrdl, ahol dllitdlag jog is van.” A létrejott
megéllapoddsrél pedig ezt mondta: ,,Szégyene a magyar népnek, hogy ilyen piispoksk
lettek. .. Teljes leteritése volt... a tdrgyalds a kormdnynak.”

— Allamunk és Vatikdn kozott létrejort megdllapoddst a leghatdrozottabban elitélte
Dr. Mester Istvan cimére kiildott, 1965. mércius 8-dn kelt , K. anyag szerint. ,Nem
értjiik, hogy Réma miért oly kovetkezetlen. Tbbet virndnk VI. P4l Pédpatdl, aki bé-
kemozgalmunkat igazolta és elitélte azokat, akik nem értik meg az id6k szavdt és
tovabb haladnak a megkezdett tton, ami a szocializmus végsé gy6zelméhez vezet...
Réma erre... dlddsdt adta és segitségét nytjtotta.”

,NAGY ANDRAS” fn. iigynok 1966. oktéber 21-én jelentette, hogy a
gyongydspatai plebdnidn tett ldtogatdsa alkalmdval Dr. Takdcs hangoztatta: Mi ,,ma-
gyarok, most hiségben telhetetlenek vagyunk”, a Szovjetunié irdnt pedig a ,.szovje-
teknek nincs gazdasdgi tartaléka”. Hamarosan konyorogni fog Amerikdnak egy kis
dolldrsegélyére...

— Dr. Takdcs Jézsef gydngyospatai lakdsdn hdzkutatdst tartottunk 1966. oktéber
4-én, a BM. Gy6r Megyei Renddrfékapitdnysdg Politikai Osztilydval kdzdsen, mert
felszélitdsunkra nem adta 4t a Dr. Gadl Gyorgy gydri kdrmelita szerzetestdl kapott
kommunista és dllam ellenes izgaté tartalmd irdsokat. Megtaldltuk s lefoglaltuk a
keresett dokumentumokat, és tantiként hallgattuk ki az tigyben. Dr. Gailt 1966. dec-
emberében 1 év és 6 hé jogerds szabadsdgvesztésre itélték folytatdlagosan elkovetett
izgatds blintette miatt. A vizsgilat sordn kidertilt, hogy a szerzetestdl tanulmanyozis,
feliilvizsgalds és kiegészités céljdbdl kapta meg az ellenséges anyagokat.

— III/E. rendszabdlyon keresztiil tudomdsunkra jutott, hogy Dr. Takdcs 1966. dec-
ember 15-én d.e. Dr. Brezandcezy Pal piispoknél jért, s beszdmolt a Dr. Gadl Gyorgy
gy6ri kirmelita szerzetes iigyében, plebanidjin megtartott hizkutatisrél. Orommel
Ujsdgolta, hogy a renddrség nem taldlt meg egy ,politikailag veszélyes” irdst: ,elhozta
egy tanitvdnya Dr. Endrédy Vendel f6apat artél”, aki el6z8leg ,aldhizgilta pirossal
azokat a dolgokat”, melyekben politikai érdekességet latott. Brezan6ezy beleolvasott
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az {rdsba, s hangoztatta: ,ne légy szamdr, az Istenre kérlek... Nem az a baj, hogy ezt
ndlad kapjdk, hanem, hogy az Endrédy irta. Errdl senkinek nem kell tudnia.” Ha a
hatésigok megtudjak, ,abban a pillanatban 6sszekapcsolnak téged az Endrédyvel.”
Dr. Brezanéczy megigérte, hogy kéri az eljdrds besziintetését illetékesektdl. Adataink
szerint a f8apdt irdsit Katona Farkas ciszterci szerzetes, soproni kdplan vitte Gyon-
gyOspatara.

— ,NEMES PAL” fn. iigynok 1967. oktéber 11-¢én jelentette: Kiss Pal recski plebénos
dltal rendezett bucstin Dr. Takdcs volt az tinnepi szénok, aki ,,szinte borotvaélen moz-
gott”. Arrdl beszélt a hiveknek, hogy ,gydszruhds magyarok tinnepelnek itt. Minden-
napi kenyeriinket kérjiik, és azt minek adjuk oda mdsnak, miért nem marad meg a
magyarnak! Jelen volt még Borsos Imre novaji plebdnos.

— Dr. Maj6 Albertné, a gyongydspatai tandcs pii. eléadéja elmondta — ,ACS LASZ-
LO” fn. iigyndk 1968. februdr 13-dn kelt jelentése szerint —, hogy ,Dr. Takdcs Jézsef
valésdggal megbotrdnkoztatja a kozség lakossdgdt magatartdsdval. Megtagadta egy
halott eltemetését, mert ,,a haldlesetet a kozségi tandcsndl jelentették be. A hozzdtar-
tozékat becsmérld szavakkal illett, piszkos kommunista banddnak tituldlta. Olyan
magatartdst tanusit a lakossdggal, a kozségi tandcesal szemben, amibél kétségteleniil
meggdllapithatd, hogy szemben 4ll dllamrendiinkkel.”

— Dr. Takédcs 1968. november 28-4n rekollekciét tartott a hatvani f8plebdnidn a
kényék papsdganak. ,SZEKELY JOZSEF” fn. iigynok 1968.november 29-i jelentése
szerint ,tisztdra ideoldgiai szempontbdl vezette le a rekollekciét”. Hangoztatta: az
sateista szerepe akkor valik rettenetessé, amikor mdr nemcsak Istentelen, hanem em-
bertelenné vilik. A keresztényi szeretet ad alapot a humdnum gyakorlatdba.

— Dr. Gecse Istvdn apci esperesnek azt mondta — ,IVAN fn. tigynsk 1969. janudr 15-i
jelentése szerint — hogy ,.esperesi kinevezéssel nem rendelkezik, mert Dr. Brezanéczy
Pal csak c. piispok. De egyhdzmegyés f6pdsztorsiga esetén sem tarthatjik tényleges
vezet$jitknek, mert a magyar kommunista kormany nyomdsdra nevezte ki Vatikdn.”

A szocializmussal és kommunizmussal szemben ,ellendllo” rk. papok egyik orszdgos ve-
zetdje.

Ellenséges magatartisa, tevékenysége és kijelentései alapjan nagy tekintélyt vivoce ki
magdnak, féleg széls6jobboldali és rendszervaltozis utdn sévdrgd rk. papok korében.
A magukat ,ellendlléknak” nevezd egyhdziak Takdcsot tartjak szellemi és gyakorlati
vezetbjitknek a kommunizmus elleni kiizdelemben.

— Kapcsolatot tartott fenn, azokkal a kdzponti szeminarista tanitvdnyaival, akik az
1956-0s ellenforradalom alatt és utdn népi demokratikus dllamrendiink megdéntésére
irdnyulé mozgalmat hoztak létre, s terjesztették a ,Kedves Bardtom” c. ellenséges rop-
iratot. A résztvevdk tobb éves bortonbiintetést kaptak. Kiszabadulds utin Kuklay Antal
(Csap 1932. junius 13. Vitek Mdria) egyhdzi kényvtdros, Sdrospatak E6tvos u. 3. és Dr.
Varjit Imre (Endréd, 1932. Fekézs Franciska) plebdnos, Budapest XX., Gayer u. 111. sz.
alatti lakosok ismételten kapcsolatba Iéptek vele, személyesen és levelezés ttjdn.

— Kapcesolatban volt a Budapesti Kézponti Szemindriumbdl kirdgott teolégusok
osszeeskiivd csoportjaval: Tabddy Istvinnal, Rédly Elemérrel, és Hrotkd Gézdval tobb-
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szor tdrgyalt. Részitkre 1960. nyardn lelkigyakorlatot tartott Pannonhalmdn, ahol
tdjékoztatdst kapott az sszeeskiivésrdl. A letartéztatott Hrotké igy vallott 1961. mdr-
cius 31-én: , Takdcs Jézsefnek négyszemkozt beszimoltam helyzetiinkrdl. Kozéltem
vele, hogy egy ordindrius 4ll a kispapok mogott. Helyesléssel fogadta a beszdmolét.”
Azért 1éptek vele kapcsolatba, mert ,egyhdzi korokben nagy tuddst személy Takdcs
és véleményét kell kikérni, hogy helyesen cseleksziink-e és mit tegyiink a jovében.” A
bortonbdl valé kiszabadulds utdn Rédly Elemér (Budapest, 1934. november 6. Csdszdr
Margit) rk. lelkész, Csorna,. Szabadsdg u. 1. sz. alatti lakos felvette a kapcsolatot Dr.
Takdccesal, s az 1967-es pannonhalmi lelkigyakorlaton is talilkoztak.

— Budapesten lelkészkedd Dr. Kovdcs Lajos, Kis-Lehel Csongor és Jug Ldszl6 volt
tanitvdnyai folyamatosan tartjdk vele a kapcsolatot, személyesen és levelezés atjdn. Va-
lamennyi ellenséges bedllitottsdgt személyek, mert Dr. Takdcsban a kommunizmus
elleni kiizdelem ,véd8szentjét” tisztelik. 1963. dprilis 29-én kelt ,K”. anyag szerint a
kovetkezd sorokat irtdk: ,Kett6z6tt srommel tinnepeljitk az idén Szent Jézsefet. Illik
fokozott szeretettel és hdldval koszonteniink Professzor Urunk, aki a szent csaldd Fe-
jének nevét viselheted, kiil6nds oltalma alatt élhetsz, és tiszteletének terjesztésében az
élen jartdl eddig is. Oszintén kivinjuk, hogy a vivott szellemi harcban mindig hisége-
sen kovethesd nyomdokait... Légy tanitvinyaidnak is vigydzé Sre. Sohasem éreztiik
ennyire szitkségét, int manapsdg.” Hasonlé tartalmu készontd levelet kiildoee cimére
Baldzs Ldszl6 esztergomi lelkész, 1963. dprilis 29-én.

— ,SZILARD” fn. tigynok 1959. jalius 17-én jelentette, hogy Dr. Takdcs, mint bu-
dapesti teoldgiai professzor ,hitoktatdi tanfolyamot” rendezett volt apdcdk részére,
akikkel azéta is tartja a kapcsolatot személyesen és levelezés atjdn. Ezek a kévetkezd
személyek: Vizdlyos Mdria (Baracs 1923. Fekete Méria) gépir6, Budapest, X., Fiizér
u. 34/a. sz. alatti lakos. ,Jézus Szive Néplednya” rend tagja volt. Jelenleg keresz-
tényszocialista ifjusdgi csoportot irdnyit illegdlisan, s kozponti szerveink fokozott
ellendrzés alate tartjak. Csardri Margir (Rétka, 1917. augusztus 26. Ugrédcezi Julian-
na) volt Szatmadri Irgalmas Névér, Budapest II., Lotz Kdroly u. 4. sz. alatti lakos.
Pintér Erzséber (Budapest, 1931. mdjus 18. Cserniszky Erzsébet) bérelszimold, volt
apdca, Budapest, V1., Vorésmarty u. 46. sz. alatti lakos. Takdes Mdrta gimnéziumi
tandrnd, miskolci lakos.

— Dr. Takdcs 1963. 6ta kapesolatban 4ll Rdpolti Nagy Jend (Magyarlapos, 190s.
madrcius 17. Kropper Margit) korjegyz8, Szolnok, Beloianisz u. 7. sz. alatti lakossal,
s az utdbbi 4ltal vezetett G.n. ,Nurfir Miner” csoporttal, mely ellenséges bedlli-
tottsdgll egyhdzi és vildgi személyekbdl tevddik ossze. Tagjai: Dr. Schlammandinger
Jozsef orvos, Szolnok, Beloianisz u. 2. sz., Dr. Veléssy Gyorgy orvos, Szolnok, H8sok
tere 6. sz., Dr. Kirdly Istvdn orvos, Szolnok, Beloianisz u. 7. sz., Dr. Kiszely Gyorgy
orvos-professzor, Budapest, IX., Ulléi u. 69. sz., Dr. Lédy Ldszlé orvos, Nyirbdtor,
Batori u., Dr. Bélteky Lajos orvos, Békéscsaba, Povérsai u. 4. sz., Pozsonyi Attila volt
ht. alezredes, Zalaegerszeg, E6tvds u. 2. sz. alatti lakos, Szorényi Ldszlé plebénos,
Pardd, Kossuth u. 39. sz. Duklai Liszlé esperes-plebdnos, Bdtor, Hunyady u. 26.
sz., Nagy Barna Nyirbétori lakos, volt likérgydros, Dr. Vajna Istvdn f6orvos, To-
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rokszentmiklés, FS u. 159. sz. alatti lakos. Osszejoveteleiket gyakran megtartjak a
hegyekbe valé ,kirdndulds” cimén, és névnapok alkalmdval. Olyankor gyaldzkodé
hangnemben nyilatkoznak a szocialista dllamokrél, a kommunistdkrél s dhajtjik a
rendszervéltozist.

— Darabdnr Sdndor dombrédi plebdnos, az 1966. oktdber 4-én kelt ,K”. anyag sze-
rint a koévetkezd dicséreteket frta Dr. Takdcsnak: ,,Jéska bécsi a tavolbdl is... hatalmas
er8t sugdroz az egyhdzmegye, s6t az egész orszdg teriiletére... Nagy jelentSsége van az
olyan ndzdreti, azaz gydngyospatai életnek... Minden 1épését szimontartjék és épiil-
nek rajea igen sokan.”

— Dr. Takdcs az egri egyhdzmegyében egy ellenséges magatartdst tandsité papi cso-
port vezetSje. Osszejoveteleiket rendszeresen megtartjak biicsd, lelkigyakorlat, név-
nap, megbeszélés cimeken. Valamennyien rendszervéltozdst dhajtanak, s gyaldzkodé
hangnemben nyilatkoznak a kommunistdkrél és a papi békemozgalomrdl. Tagjai: Dr.
Virady Jozsef Eger, Fogldr u. 6. sz. Dr. Bodd Aladdr képlan, Eger, Szaicz Le6 s. sz., Dr.
Vigy Miklés kanonok, Eger, Balassa u. s. sz., Dr. Nagy Lajos, plebénos, Pésztd, Temp-
lom tér 6. sz. Eged Jinos Borsodivinka, Jézsef A. u. 10. sz., Szorényi Ldszlé paradi,
Duklai Ldszlé barori plebdnosok. Dr. Virady az egri szemindriumban teolégusokbél
4ll6 ellenséges csoportot hozott létre. Duklai pedig régi értelmiségekbél Gsszetev6dé
csoport élén 4ll.

— A BM. Békés Megyei Rend6rfékapitdnysdg I11/111. Alosztalya 4ltal készitett, 1967.
julius 22-i jelentés arrdl szdmol be, hogy julius 10. és 20 kozott lelkigyakorlatot tar-
tott Pannonhalmdn. Részvevék voltak: Buldnyi Gyorgy piarista szerzetes, Rédly Elemér
kaplin és Kuklay Antal egyhdzmegyei kdnyvtéros, volt politikai elitéltek. Dr. Takdcs
a kovetkez8krdl beszélt: ,Azokat a paptestvéreket, akiket becsuktak a kommunistak,
nekiink mdrtiroknak kell tekinteni”. Rédly az egész beszédet magnéra ette, abbél a
célbdl, hogy késébb sokszorositva terjeszti papok korében.

— ,VAJDA JANOS” fn. iigynok 1968. augusztus 8-dn jelentette, Dr. Takdcsnak
megbeszélése volt augusztus elején Dr. Belon Gellért bajai esperessel, akit Vatikdn
kormédnyunk beleegyezése nélkiil kinevezett piispoknek. A megbeszélés bizalmas 1ég-
kérben zajlote le az egri szemindrium épiiletében, Dr. Virady Jézsef professzor lakosz-
tilydn. Belon felkereste Duklai Liszlé batori esperest is, ahovd Dr. Nemes Jdnos volt
kirdlyi tanfeliigyeld, Eger, Petdfi tér 12. sz. alatti lakos vitte el, Trabant gépkocsijdn.

— Ellenséges kapcsolata Dr. Lukdcs Ldszlé t8orvos, Budapest I1., Moszkva tér 5. szim
alatti lakos, akivel rendszeresen levelez, és taldlkozik személyesen. Lukdcson keresz-
tiil segit a Budapesten él6 ellenséges papi és apdca kapcsolatainak, elhelyezkedésben.
Adataink szerint nyugatra valé kiutazdsok esetén ,tandcsokkal” ldtja el a f8orvost.

— Mint ,tanitvdnnyal” tartja a kapcsolatot Katona Farkas képln, Sopron, M4-
tyds kirdly u. 2. sz. alatti lakossal, aki ciszterci szerzetes volt, s 1966-ban elvitte hozzd
Endyrédi Vendel ciszterci f6apat ellenséges tartalmu irdsdt. Katona minden évben meg-
hivét kiild szdmadra a ,,Soproni Hetek” alkalmdbél. Adataink szerint ilyenkor Sopron-
ban taldlkozik Takdcs a nyugatrdl bejott egyhdziakkal. Katona tobb esetben kapott
utlevelet, s jart Olaszorszdgban, Ausztridban és NSZK-ban.
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Kémgyaniis személyekkel, emigrdns egyhdzi vezetkkel és nyugati fopapokkal dll kap-
csolatban.

—, ERDOS ANDRAS” fn. iigynsk 1963. november 13-dn kelt jelentése alapjin
tudomdsunkra jutott, hogy Dr. Takdcs 1963. nyardn Kis Pdl recski plebdnos térsasé-
gdban felkereste Dr. Vermes Rébert (ErdShorvdti, 1912. augusztus 14. Berndth Etel)
orvos, Borsodbdta, Rdkéczi u. 72. sz. alatti lakost, s ,,tandcsokkal” ldtta el az olasz-
orszagi turista utazdst illetden. Vermes a BM. Borsod megyei Rendérfékapitinysig
[I/II-es Alosztdlydn, mint kévetségi kapcsolat szerepel a nyilvantartdsban. 1956.
elétt a Budapesten székeld Olasz Kévetség Cantele Macs nevii kereskedelmi titkd-
rdval tobbszor taldlkozott, akirdl elhdrité szerveink megallapitottdk, hogy hirszerzd
tiszt volt.

—1958. 4ta rendszeresen levelez a Rémdban él6 Dr. Mester Istvdn emigrins egyhdzi
vezetdvel, aki jelenleg a Szt. Istvdn Zarindokhdz igazgaté helyettese. A dossziéban
elfekvé ,K”: anyagok tdmege bizonyitja, hogy folyamatosan kiild cimére egyhdz-
politikai és politikai hireket, s a hazai viszonyokrdl negativ bedllitdsban informadlja
az egyhdzi emigrdciét. Az 1961. junius 11-én kelt ,K”. anyagban igy irt Mesternek:
»:::Békemozgalomban nem az elndk a tényez6, hanem a titkdr, igy mint a Pdrtban
is”. 1967. december 31-én kelt ,K”. anyag tartalma: K6zli Mesterrel, hogy Magyar-
orszdgon ,most a szokdsos BUE-k helyett a BUM (Boldog U) Mechanizmust) jérja.
Az Ujévkor felolvasisra megkiildott piispokkari kérlevél is bizalomra hangol ilyen
irdnyban...” Szdmos reakcids hangt és gyalizkodé tartalma ,K”. anyagot lehetne
felsorolni, amelyen keresztiil hozzdjirult a vatikdni kérok jél informalesdgdhoz. Ta-
kécs magabiztosan tdjékoztatta itthoni ellenséges papi kapesolatait arrdl, hogy ,egy
térkép van Vatikinban. Mindenrdl, mindent jobban tudnak mint itthon... Mester
Istvin pdpai kamards, minden nap referl a pépai titkdrsigon” — jelentette ,OVARI
GYULA” fn. tigyn6k 1963. november 14-én.

— ,K”. anyagok sokasdga bizonyitja, hogy 1962. éta — levelezés és turistdk dGtjdn —
folyamatosan tdjékoztatja egyhdzpolitikai és gazdasigi hireke8l Dr. Fenyvessy Jeromos
emigrdns dominikdnus szerzetest, aki NSZK. Kéln vérosdban a CIA. dltal finansziro-
zott ,Amerikai-Magyar Kényvkiadd” cég igazgatdja és az ,, Emigrdns Magyar Katolikus
Ik Szivetségének” elndke. 1963. december 3-i ,K”. anyag tartalma: frta Fenyvessynek,
hogy Visontdn , lignitrétegek hiizédnak alattunk, innen gy Eger irdnyaba. .. Kiilszini
fejtésrdl lenne sz6. Bérhol nytlnak hozzd, mindeniitt feltor a viz. Emiatt nincs is ko-
moly termelés.” Fenyvessy a vélaszlevélben ,,...érdekes témaként jelolte meg Visonta
dteelepitését, s gy hivta fel Takdcs figyelmét a kiilszini fejéssel kapcsolatos tovabbi
hirigényre.

—1964. jul. 25-1 ,K”. anyag tartalma: Dr. Takdcs irja Fenyvessynek, hogy ,,...mér
elhatérozott terv Visonta lebontdsa. .. Hatdridé az épités befejezésére 1970. Igy kozol-
ték az Gjsdgok is... Templom vagy plebdnia részére széba sem keriilt eddig teleknek
kijelolése. Velem, vagy az egyhdzkozséggel senki sem 4llt széba.” 1964. oktdber 19-
én pedig igy tudésit Takdces: A visontai kitelepités tigyében hangoztatott 4lldspont
— ellenszegiilés — miatt ki is kaptam egyhdzi felsébbségemtsl. Ugy létszik O inkdbb
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pénzbeli kirpétlast forgat a fejében... A pénz nekiink semmit sem ér, ha nincs telek
és épitési engedély.”

— Az informicidk fejében Fenyvessytdl nacionalista és keresztény szocialista tartal-
mu kényveket (,Orok Magyarorszdg”, ,UJ Hungiria® és ,Magyarok”) mérka és dol-
ldr segélyeket kapott legilisan és Forint kiajdnlds Gtjin. Fenyvessy kérte arra levelek-
ben 1963. 8szén, hogy a Kélnbe utazé Paulovits Giborné paridi MAV. idiil§ vezetdt
anyagilag tdmogassa, s az ott él8 Mihdly nevii disszidens fidt karolja fel. Dr. Takdcs
cimére 1963. szeptember 19-én és okt6ber 1-én a kovetkezd vélasz érkezett Kélnbdl:
Paulovitsné ,,...Rézsika néni megérkezett, beszélgettem is vele, mdr segitettem is rajta
(too DM-al) amint a keretei engedi.” Késébb: ,Rézsika néninek dtadtam djra 100
Dm-4t Fétisztelenddséged levele alapjan.” Paulovitsné forintban fizette ki itthon a
200 mérkat Takdcsnak, Szorényinek és K. Nagy Ldszlo siroki plebdnosoknak. Azéta is
rendszeresen kért és kapott mdrka segélyeket Kolnb6l. Legutébb 1968. december 18-
dn nyugtizta Fenyvessy felé a segély megérkezését.

— Fenyvessy nem 6nzetlenil kiildte a segélyeket, amit bizonyit a Kélnben feladott
1958. jalius 28-dn kelt levele, melyet 1966. oktdber 4-én lefoglaltunk a Dr. Takécs
lakdsdn megtartoct hdzkutatds alkalmdval.

Fenyvessy irta, hogy a MNB. tjin ,Fétisztelend8séged cimére 100 DM-dt kiil-
dék... Az Gsszeg Istennevében megy. Erte csak egy-két histéridt suttogjon el, mert
nagy fiba vdgtuk fejszénk.” E dokumentumbél kideriilt, hogy Fenyvessyék hirforrds-
ként haszndljék fel Dr. Takdcs J6zsefet.

— A Visontai Kiilszini fejiés helyzetérdl tdjékoztatta Murdnyi Tamds nevii kapcso-
latdt is — 1965. mérc. 8- ,K”. anyag szerint — aki USA-ban él. Cime: ,,Chicagd Aerea
Transportdtion Studg. 130. North Frank lins Street. Chicagd. Illionis 60 6060.

— Julius Dopfner miincheni biborossal egyiitt jart egyetemre Rémdban. 1966. febru-
ar 12-én keltezett ,K”. anyag szerint felvette a kapcsolatot Dopfnerrel, s arra hivatko-
zott, hogy a ,Grész féle papi vezet8khoz tartozott” és ,anyagi tdmogatdst kért temp-
loma rendbehozataldhoz. A biboros 1966. februdr 22-én irta: 10.000 DM-dt kiild
Gyongy6spatdnak. Meg is kapta, de gépkocsit vett rajta, amit értékesitett a hivek fel-
héboroddsa kovetkeztében. Azéta kb. 10 esetben kért és kapott mdrkdt Miinchenbdl.
1968. februdr 17-én irta Dépfnernek, hogy ,az Gj gazdasdgi mechanizmusban... az
drak vdltoztak és kb, 1/3-al fognak a kiaddsai néni.” Ezzel az indokkal maginak s.000
DM-ds segélyt, Szorényi Ldszlé parddi plebdnosnak pedig 1 db. Trabant gépkocsit kért.
Hamarosan megkaptdk mindketten. 1968. nyardn a gyongyospatai kdntorhdz renové-
ldsdra kért és kapott segélyt Miinchenbél.

— Iddig minden igényét teljesitette Dopiner, aki egyébként a nyugat-német revan-
sista politika egyhdzi képvisel6je. Evekkel ezel6tt ellene szavazott a jévdtételnek, me-
lyet a hitlerista csapatok 4ltal felrobbantott magyar rk. templomokért kellett volna
fizetni. De folyamatosan kiildi a DM. segélyeket Dr. Takdcsnak, aki 25. évvel ezeldtt
»a német nemzetet és hadsereget legnagyobb mértékben megbdntotta és écsirolta”, s
helyettitk szivesebben ldtta volna a ,bolsevizmust” Magyarorszdgon. Valészint, hogy
Takécs emlitett miltjdrdl nem tudnak Miinchenben? Adataink azt igazoljdk, hogy
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Takdcs, mint a kommunizmus elleni harc magyarorszdgi ,,véddszentje”, mindenkivel
szbvetkezik, ha ellenséges torekvéseit timogatjak. A miincheni tdimogatds arra utal,
hogy a kapcsolat ,hasznos” az NSZK. biboros szdmdra is.

— K. anyagok bizonyitjak, hogy Takdcs a megbizottjait elkiildte Miinchenbe, pl.
az 1966. februdr 22-i ,K”. anyag szerint Dopfner beszdmolt arrél, hogy ,Cserhdti és
G4l nagy tisztelettel beszéltek cimzett pap miikddésérél... Ezért 10.000 DM-4t kiild,
s ha ,4jra segélyre lesz szitksége, szivesen segit.” Dr. Takdcs pedig 1968. december 2-4n
irta Dépfnernek: ,,Gél és Rosta még nem szdmoltak be a miincheni atjukrél.” 1968.
tavaszdn meghivot kapott Dopfnertdl, de a litogaté atlevél kiaddsdr elutasitottuk, fi-
gyelembe véve eddigi kommunista és 4llam ellenes tevékenységét, valamint azt, hogy
Miinchenben ,nagyon” szerettek volna vele tandcskozni.

— A rémai egyetemen egyiitt tanult a jelenlegi osztrédk biborossal, Vili Kéniggel, s
levelezés Gtjdn tartjak a kapcsolatot. ,Nagy Imre” fn. 1. 1963. dprilis 9-i jelentése sze-
rint Dr. Bodé Aladdr képldn arrél beszélt, hogy jon Magyarorszdgra Kénig térgyalni
s ,hozza magdval Takdcs plispoki kinevezését.” Jart is Magyarorszdgon, de a vért piis-
poki rang helyett csak egy tidv6zld lapot killdote Takdes cimére 1963. augusztus 27-i
ddtummal. K8nig egyébként komoly szerepet toledtt be dllamunk és a Vatikdn kozotti
targyaldsok el6készitésében.

Realizdlds elmaraddsdnak okai:

— Az 1966. oktdber 4-én megtartott hazkutatds alkalmdval — jegyzékonyvileg — Dr.
Takdcs ellenséges tevékenységét bizonyité dokumentumokat foglaltunk le, melyek
alapjdt képezhették volna a rendéri eljardsnak. Az egri plispok azonban kérte az eljirds
besziintetését az Allami Egyhéziigyi Hivatalon keresztiil. A BM. III/111/1-a Alosztély-
6l kapott tandcsok alapjdn eldlltunk a realizdldstdl. Takdcsnak Vatikdnban, Bécsben
és Miinchenben nemzetkdzi tekintéllyel rendelkezd f8pap bardtai vannak, akik az
esetleges renddri eljdrds miate az egri piispokét tdimadhattdk volna.

— 1969. janudrjdban azt javasolta a BM. III/Ill/1.a. Kézponti Szakalosztily ve-
zetd Elvtdrs, hogy Dr. Takdcs Jézsef Személyi Dossziéjdt zdrjuk le és irattdrozzuk,
mert a Kormdnyunk és Vatikdn kozott 1étrejote legiijabb megdllapodds, valamint
az Gjabb f8papi kinevezések olyan pozitiv egyhdzpolitikai helyzet teremtettek or-
szagunkban, melyek hosszabb idére nem teszik lehetvé Takdcs tigyének realizd-
ldsdt. Az Alosztdlyvezetd Elvtdrs azt is javasolta, hogy rekonstrudljuk az ,,F”. Dosz-
sziét, s a jov6ben fokozott ellendrzés alatt tartsuk, mélyrehatéan deritsiik fel ellen-
séges tevékenységét, és az egyhdzpolitikai helyzettdl fiiggéen késébb hajtsunk végre
a realizéldst.

A Kozponti Szakalosztdlytél kapott instrukcidk alapjan javaslom az F-6869. sz. Fi-
gyeld Dosszié rekonstrudldsat a tovabbi folyamatos ellendrzés érdekében.

Egyetértek:
BUJDOSO SANDOR r.érgy. LENART JOZSEF r.érgy.
alosztdlyvezetd. op. beosztott.
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A ,PROFESSZOR” dossziék 82 oldalt rartalmaztak, ezekbdl mindossze tizenitit hasz-
ndltam fel ivdasomban. Mégis 1igy gondolom, ennyi is elegendd abhoz, hogy egyrészt meg-
ismerjiik dr. Takdes Jozsef egyéniségér, felfogdsdt, gondolkoddsmddjd, életének kiilonleges
Sforduldpontjait, véleményét nemcsak az elmilt rendszerrdl, hanem még a katolikus Egy-
hdz vezetdi, piispokei, papjai hibdirdl és erényeirdl.

Erdekes, hogy az tigynokok jelentéseibél is kideriil, hogy Takdcs professzor ,teo-
légiailag rendkiviil képzett pap. T6bb nyelven beszél, kéztitk héberiil is. Rendkiviili
tehetség. Rémdban, ahol a vildg legkivdlébb tanuléi hallgattik a teolégidt, nyilvé-
nos vitdkon (filozéfiai és teoldgiai) a pdpdnak tobb alkalommal elnyerte aranyér-
mét. XII. Pius pdpa személyesen is ismeri és miikddését bizonyos mértékben figye-
lemmel kiséri.”

Ugyanakkor ,,fanatikus Roma pdrtinak’” jellemzik és a szocialista rendszer kérlelhetetlen
ellenségének. Allands megfigyelés alatt tartottdk, tobbszor tartottak ndla hdzkutatdst, de
le nem tartéztaridk é hivatalos eljdrds sem indult ellene, nyilvanvaléan a Rémdval é
nyugati egyhdzi vezetdkkel vald kapcsolatai miatt.

De nemesak Takdcs professzort ismerhetjiik meg, hanem az elnyomd rendszer miikodésér
is, ag dvd és a politikai rendérség gyakorlatdt. Ebbil a pdr oldalbdl is kideriil, hogy csak
Takdcs professzorrdl 22 digynok jelentéseibdl gydijtottek anyagokar. Kiilondsen szomord,
hogy az iigynikik koziil legkevesebben hatan egész biztosan papok voltak, de leherséges,
hogy még tobben is. Az iigynokok feddneve urdn nem kurattam, kik lehettek 6k valdjiban,
de 1igy gondolom, ez ma mdr nem érdekes, nyilvanvaléan egyikiik sem él mdr.

A Takdcs professzorrdl késziil jelentésekben olyan papokrdl is olvashatunk, akiket vi-
szont letartdztattak, bortonbe zdrtak, hivatdsuk gyakorldsdr akaddlyozidk, megvontik
hitoktatdi engedélyitket és anyagilag is nehéz helyzerbe hoztik. Tobbiik sorsa ismeretes
eldttiink mds forrdsokbdl is.

Ugy gondolom, érdemes és érdekes feleleveniteni ezeket az idSket, hiszen még ma
is ismeretlenek tobbségiink szdmidra.
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ZSUGYEL JANOS

Thurzé Nagy Laszlé
és a Miivel6dés Filmvallalat

Thurzé Nagy Liszlé 1893. janudr 25-én sziiletett Miskolcon. A Miskolci Katoli-
kus Fidgimndziumban, majd az egri cisztercitdk gimndziuméban végezte kozépisko-
lai tanulményait, majd Egerben jogot tanult, Pécsett dokrordlt. Ezzel egyidejiileg a
Hevesmegyei Lapok munkatdrsa is volt. 1912-ben Fiumében lakott, 1913-ban Csék-
tornyén, a Festetics-birtokon volt irnok. 1915-ben bevonult, 39 hénapig szolgdlt a
miskolci 10. honvéd gyalogezred kotelékében. Sassy Csabdval egyiitt az ezred tédbori
Gjsdgjanak munkatdrsa, majd szerkesztgje lett. A hdbord utdn, 1918 és 1922 kozott a
miskolci Reggeli Hirlap munkatdrsa, majd 1924-ig a Magyar J6v6 szerkesztdje, 1925-
8l 1927-ig a Miskolci Hétf6i Futdr felelés szerkesztdje volt. 1937-ben tdrstulajdo-
nosként megalapitotta a Fekete Pél és Tdrsai Fels6-magyarorszdgi Nyomdavéllalatot.
1926-ban megndsiilt, felesége Kovdcs Sarolta (1891-1979) zeneiskolai zongoratandr
volt. Magdntiton zenét tanult, dalokat, magyar nétdkat irt. Zenei érdeklédése kap-
csdn 1933-t6l a miskolci Lévay Jozsef Kézmiivel8dési Egylet zenei osztdlydnak elnoke
volt. 1940-ben a f6vdrosba koltozott, és 1941. mdrcius 1-t8l a Miivel8dés Filmvélla-
lat alkalmazottja, majd tigyvezetje, szeptember 25-t8l tulajdonosa lett. Véllalkozésa
az dllamositdsig, 1948-ig mlikodsee. A mdsodik vildghdbord alace a hatdlyos zsidé-
torvények ellenére tobb érintett személyt is (Szatmdri Jend forgatdkdnyvird, Lévai
Richédrd kényvel8, Szemere Piroska alkalmazott) a lehetd legtovdbb a cégben tartott
és munkdval ldtott el. Az 1960-as évek mdsodik felében irta meg tobb kotetes, mdig
kéziratban 1év6 Miskolci lexikon cim( hatalmas munkdjét. 1982. dprilis 27-én Buda-
pesten hunyt el.!

A Miivel3dés Filmgyarté és Terjeszté Kft. megalakitdsa

A Miivelddés filmvillalat induldsa 1940. februdr 21-én tértént, amikor az alakuld
tilésen a megjelent tagok a mdr kordbban elkészitett tdrsasdgi szerz8dés jovihagydsit
kovetden biztdk meg dr. Schiitz Béla tigyvédet a bejegyzéssel kapcsolatos intézkedésre.
A villalat tulajdonosai Zichy Géza Lip6tné gréfnd 2.500 Pengd, gréf Zichy Erzsébet
1.400 Pengd, gréf Zichy Mdria Zita 1.100 Pengd és Gadl Béldné sziiletett Luczay Te-
rézia magdnzond 5.000 Pengd tizletrésszel. A tdrsasdg elsd tigyvezetSjének grof Zichy
Géza Liporot jelolték. A véllalkozds csalddi jellege szembeting, a tdrsasdg négy tulaj-
donosa koziil hdrom az tigyvezetd felesége és két lednya, a negyedik tulajdonosa pedig
a filmek gydrtdsdban érdekelt Gadl Béla rendezd felesége, aki mdr az alapitdskor teljes
kérti meghatalmazdst adott férjének a képviseletre. Erdekes adat, hogy a Zichy-csaldd

! https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/thurzo-nagy-laszlo
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ndtagjainak lakhelye Budapest, Szentkirdlyi utca 32/a szdm alatt van, addig Zichy
Géza Lip6t lakhelyiil Szentmiklés, gréf Wenckheim kastély Moson megye cimet adta
meg. Ennek a ténynek a késébbick sordn lesz jelent8sége. A tdrsasig cégbejegyzése
viharos gyorsasdggal térténik meg, az errdl sz616 végzés 1940. mdrcius 12-iki keltezést.

Nincs arra nézve kdzelebbi informdcié, mi inditotta az alapitiskor §8 éves gréfot
a filmipari véllalkozds inditdsdra, s a zomében feltehetSleg kordbban vallalkozdsi te-
vékenységet nem végzd csaldd tagjait tulajdonostdrsi szerepvdllaldsira. Nem zdrhaté
ki a kulturdlis érdekl8dés, hiszen az ligyvezetd édesapja az a Zichy Géza gréf volt,
aki zeneszerzéként, iréként és félkara (1) koncertezd zongoramiivészként vildgszerte
ismert volt, igazgatta az Operahdzat és tobb évtizeden keresztiil a Nemzeti Zenede
igazgatéja volt.

Valészintsithet$ azonban, hogy a cégalapitds 6sszefiiggésbe hozhaté A zsiddk kozéleti
és gazdasdgi térfoglaldsinak korldtozdsdrdl széld 1939. évi IV, torvénycikk végrehajtésival
is. Erre utal a véllalat induldsakor érdemi feladatot villalé Gaal Béla rendezé alkalma-
zotti szerepe, aki tulajdonképpen ,strohmann”-ként helyezte be a tulajdonosi kérbe
feleségét. Mivel a torvénycikk végrehajtdsa a filmiparban jelentdsen korldtozta a zsidé
szdrmazdst személyek szerepvéllaldsat, az akkoriban jelentds népszertiséget élvezd film-
piacon az alapitok feltehetdleg piaci rést is sejthettek, melynek kiakndzdsdra a filmgyidr-
tési tapasztalattal rendelkez8k részvételével célszer lehetett véllalkozis alapitdsa, mely
a tobbségi féuri-keresztény tulajdonostdrsakkal akdr véddernydt is jelenthetetr azok
szdmdra, akiknek tovdbbi miikodését a jogszabdlyi keretek ellehetetlenithették volna.

A tényleges tevékenység csak néhdny hénap milva indult meg, amikor szitkségessé
vélt a tdrsasdg székhelyének az dthelyezése a Szentkirdlyi utcabdl az Erzsébet korat 8.
szdm ald, a New York sajtépalotdval szemben 1év6 ingatlanba.

Gréf Zichy Géza Lip6t t6bb hénapos betegeskedést kovetSen 1941. jilius 26-dn
meghalt, igy az ligyvezet6i hely hamarosan megiiresedett. A tdrsasdg tulajdonosi dsz-
szetételében is vdltozds dllt be Gadl Béldné 1941. augusztus 13-dn bejelenti a taggyilé-
sen, hogy részesedésétdl megvilik, s Gadl Béla filmrendezd, a vallalat technikai veze-
tSje kivalik a tdrsasdg alkalmazottainak sordbél. Az elhunyt tigyvezet helyét az akkor
mir a tdrsasigban feltehetden a tulajdonosok megelégedésével tevékenykedd Thurzé
Nagy Ldszl6 veszi 4t, aki 1941. szeptember 25-t8] egyediil jogosult jegyezni a céget.

Gadl Béla és felesége tdvozdsdnak okaként dzvegy Zichy Géza Liptné gréfnd 194s.
junius 11-iki levelében ez 4ll:

1941, augusztus 14-én Kulcsdr Istvdn értelmiségi kormdnybiztos dltal megrartott ér-
tekezlet urdn Gadl Béla kijelentette, hogy tdvozik és felesége pedig fél tulajdondt eladja.”

A filmrendezd és feleségének tdvozdsa a véllalatedl feltehetSleg Ssszefiiggésben le-
hetett az 1939. évi IV. térvény alkalmazdsdval, mely a filmiparban a zsid6 szdrmazdsi
alkalmazottak részardnydt a kordbbi 20%-rél 6%-ra korldtozta. Ugyanis a kilépésrdl
sz6l6 dokumentumban Gadl Béldné a férjérél a kovetkezbket tartja sziikségesnek
megjegyezni:

we.. ferie Gadl Béla, tanusitvanyos, hadirokkant tiizharcos filmrendezd, a vdllalat tech-
nikai vezetdje, érdekeltségeinek megsziintetésével a villalar alkalmazottainak sordbdl kilép.”
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Mig az 1938. évi zsid6tdrvény a zsidé szdrmazdsu frontharcosokat mentesitette
szdrmazdsuk kovetkezményeitdl, ezt a kedvezményt az 1939. évi mdsodik zsidétor-
vény mdr nem tartotta fenn, s a zsidé szdrmazds vonatkozdsdban is dttért a feleke-
zeti szempontrél az Gn. ,faji” szempontok érvényesitésére. A dombridi sziiletésii
Gadl Béla eredeti neve Goldstein Béla volt, a réla sz616 Wikipedia-sz6cikk szerint
az izraelita hitkdzségben anyakdnyvezték, s a dachaui koncentrdcids tdborban 1945
februdrjdban hunyt el. A Meseautd cimi film rendezése mellett tbb tucat film ren-
dezése fiz6dik nevéhez, bdr a sz6cikk nem tiinteti fel a Miivel8dés véllalatnal t6r-
ténd rendezéseit.

Gadl Béla villalattdl torténd kivdldsa — bar részleteirdl csak kevés informdcié 4ll
rendelkezésre — feltehetbleg sajdt elhatdrozdst, s a koriilményekhez képest konszo-
liddle volt. 5 ezer Pengd névértékd tulajdonrésziiket a villalkozésba tulajdonosként
belépd gréf Wenckheim Jézsef (akinek egyik, szentmiklési kastélydban feltehetdleg
Zichy Géza Lip6t lakott kordbban) 30 ezer Pengdért vésdrolta meg, bér felértéke-
lésének konkrét oka nem ismeretes, hiszen megkezdett filmrendezdi tevékenysége,
esetleg a film létrejoteébe toreénd befektetése is modosithatta az tizletrész éreékét.

A viéllalkozdsba belépd Grof Wenckheim Jézsef Magyarorszdg meghatdrozé f6-
uri csalddjdnak tagja. A Wenckheim-csaldd 6kigyédsi birtokain aktiv gazddlkoddsi
tevékenységet folytatott, igy nem volt idegen t8le a filmvéllalat tulajdonosi ird-
nyitdsa. Ezen kiviil a modern technika rajongdja, az els§ magyarorszdgi repiilégép
tulajdonosa, aki a Csepel-szigeten és Okigy6son épitett repiiléterek kbzote maga is
vezette repiilégépét. A Wenckheim-csalddban szokdsos rokonhdzassigok hagyoma-
nyét folytatva, sajit unokahigdt vette feleségiil, igy bizonydra a fiatalabb korosz-
tdlyokkal is j6 kapcsolatot dpolt, ami a filmipar és a mivészvildg tdrsasdgi életében
és kapcsolatrendszerében valé aktivitdsdt is meghatdrozhatta. A térsasdg feles tulaj-
donosi részesedése birtokdban aktivan figyelemmel kisérte a tdrsasig miikodését.
Ezen feliil 80.000 Pengd kolesont biztositott a filmek gyartdsihoz is. A fennmaradt
dokumentumok nagy része havi pénziigyi beszdmol6kat tartalmaz, s tizleti érdek-
18dését Thurzé Nagy Liszl6 tigyvezetése sordn mintaszer(ien kielégitette, errél egy
1945 -ben keltezett meleg hangt levél is tantiskodik. Ez a tény nem zdrta ki azonban
az esetleges nézeteltérések 8szinte taglaldsit sem. Amikor Wenckheim gréf deveszi
a véllalat tulajdonrészét, részletes levélben fogalmazza meg elvardsait az akkor mdr
tigyvezetd felé:

A szerzddéstervezetnek sajdt személyemre vonatkozd részénél elsésorban kiszonim
Méltdsdgodnak, hogy gondolt rim és lehetévé teszi, hogy a vdllalatnak 15.000 pengdért
résztulajdonosa lehessek. Meg is teszem, amint a szitkséges pénz rendelkezésemre dll.
Be kell azonban vallanom, ezen torekvésemet nagyon lehiititte a szerzédéstervezer 4-ik
pontja, melyben Méltdsdgod a villalt (sic!) megvdsdrldsdra 3 évi opciot kot ki magdnak.
Ez a pont eqyébként dsszhangba hozandé a szerzédéstervezer 13-ik pontjdnak 2-ik bekez-
désével. Szadmomra tekintélyes vagyont jelentd 15.000 pengdt, teszem fel, mdr dprilisban
kifizetem a vdllalt egynegyed részéére és huzok hdrom éven dt, mint egy rabszolga, hogy
Méltdsigod dsszes kolesonér vissza tudjuk fizemni, a vdllalt esetleges hasznaiban sem ré-

=54 MiskoLct KERESZTENY SZEMLE o 2023/4. (74 . sZAM)



szesedem és akkor Méltdsdgod egy alkalmas iddpontba visszaveszi a vdllalror és én vissza-
kapom a 15.000 pengém valorizdlatlanul! Itélje meg Méltésdgod, hogy ez az opcids pont
mennyire fiit engem, hogy a vdllalt negyed részét megszerezzem, mikor az szdmomra
semmi eldnyt nem jelent, csak a 13. pont 2-ik bekezdése szerint egy halom terhet!”

A fennmaradt iratok alapjdn ez az 8szinte felvetés nem jért szdmdra hdtrdnyos
kévetkezményekkel, gréf Wenckheim Jézsef nagyvonaltan és jéindulattal kezelte
tigyvezetdje kezdeményezéseit és egyiittmiikodésiik végig harmonikus maradt.

Thurzé Nagy Ldszl6 karrierje a Miivel3dés Filmvillalatnal

A rendelkezésre 4ll6 dokumentumok arrél tandskodnak, hogy Thurzé Nagy Lészl6
a vallalathoz annak kezdeti miikédése sordn csatlakozott, s eredetileg az alkalmazot-
tak kozé nyert felvételt. Mivel a véllalat tulajdonosai és tigyvezetSje f6nemesi korbdl
keriiltek ki, valészintsithetSleg kevés afhinitdst mutattak a mindennapi irodai tevé-
kenység irdnt, igy kapéra jote az ambicidzus, a filmiparban karrierlehetéséget sejtd, de
nemesi szdrmazdst és jogdsz végzettségli személy jelentkezése, aki az akkori tdrsadalmi
rangléera alacsonyabb fokdn alle ugyan, de mégis kordn beliili személynek szdmitott.
Az 1941. februdr 28-dn kelt irat tantsdga szerint a véllalat nevében Zichy Géza Lipée
tigyvezetd kézjegyével szigndltan ez 4ll:.

»Mi szerzédtetjiik Ont a vNEMA KOLOSTOR« c. filmiinkhiz, mint gydrtdsvezetd
gyakornokot.

Kiteles On ezen minéségében vdllalatunk gydrtdsvezetjének rendelkezésére dllani, a
Jilm elékészitése és a film forgatdsa idején.”

Ez a heti 50 Pengdvel honoralt tevékenység volt a belépd, de hamarosan béviile
feladatkére, amikor néhdny nappal késébb, mércius 1.én jutalékos alapon megbizést
kapott a vallalat két hazai és ké kiilfoldi filmbél 4ll6 kollekcidjdnak ércékesitésére a
budapesti filmszinhdzakn4l.

Gréf Zichy Géza Lipét 1940. november 4-én irdsban fordule Gadl Béldnéhoz, il-
letve rajta keresztiil férjéhez, mivel betegsége miatt nem tudta elldtni az ligyvezetdi
feladatokat, s ezért dtmeneti id8re helyettesitésre kérte fel a hdzaspdre. Bir 1941-ben
ismét részt vett az dprilis 28-iki taggytilésen, de 1941. mércius 1-én Thurzé Nagy Ldsz16
végleges alkalmazdst nyert a vdllalatndl, amikor 200 Pengd havi fizetés ellenében tiszt-
visel8i dlldst kapott, mely kiterjedt a filmek forgalmazdsiban valé jutalékalapt részvé-
telre, valamint a vallalati adminisztrécié végzésére és a hatdsdgok elStti képviseletre.”

Gréf Zichy Géza Lipé6t haldldr kovetSen keriil sor Thurzé Nagy Liszlé tigyvezetd
megvilasztdsdra, aki 1941. szeptember 25-t8] egyediil jogosult jegyezni a céget. Felte-
hetdleg szerepet jitszott megvilasztdsdban, hogy 6zvegy Zichy Géza Lipétné 194s.
junius 11-iki nyilatkozata szerint —melynek rogzitésére feltehetdleg az akkoriban folyé
igazoldsi eljdrds miatt volt sziikség —

20 ezer Pengd sajdt kolesont hozott a Néma kolostor cimii filmiink gydrtdsahoz.” Igy
avéllalat eredményes m(ikddésében a tovdbbiakban jelentds személyes érdekeltsége
is volt.
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A Miivel3dés Filmvillalat helyzete 1945-t81 1947-ig

A szovjet megszéllds utdn a véllalat helyzetét nemesak gazdasdgi nehézségek formal-
tdk, hanem a kordbbi években elért eredmények radikdlis felszdmoldsdnak kisérlete is.
Ennek egyik elsd dllomdsa a kordbban gydrtott és forgalmazott filmek betiltdsa, ami
az Gjonnan szervez3d4 hatalom elsd intézkedései kozott volt. 1945. mdjus 11-én jelent
meg A mai nap megnevezési napilap 3. oldaldn a ,betiltott filmek jegyzéke”. Az irds
diadalittasan hirdette, hogy:

LA fasiszta szellemi termékek éveken dt rontottdk és mételyezték a magyar kizinséget.
Irodalomban, zenében filmben alantas nivdji gyiloletre uszité alpdri szellemii miivek
volta ezek, amelyek kozott egyetlen-egy sem akadt, amely a leghalvanyabb értéket is fel-
mutatta volna. A kormdny mdr hetekkel ezeldtt erélyes kézzel fogorr hozzd, hogy ezeket a
mitveket kiirtsa a magyar szellemi életbdl és dtadja az enyészetnek.”

fgy estek a tisztogatds dldozatdul a Mivel6dés Filmvdllalat 4ltal készitett filmek
kozil a Jomaddr és a Muki. Az Elkésetr levél és a Jelmezbdl cim( sajdt készités,
valamint a villalat 4dltal forgalmazott kiilfoldi filmek nem szerepeltek a listdn, de
nem kétséges, hogy a csak néhdny sajdc és forgalmazdsra devete kiilfoldi fim joga-
ival rendelkezd véllalat anyagi alapjait megrendithette ez az intézkedés. A toredé-
kesen fennmaradt filmkélcsonzési dokumentumokbdl az ldthats, hogy 1945-ben
kizdrdlag a Jelmezbdl cimi film forgalmazdsibol szdrmazott dokumentéle bevétele
a véllalatnak. A moziiizem ,,diib6rgésérdl” tantskodik viszont, hogy ezt a filmet
tobb tucat telepiilésen vetitették a hdbort utdni elsd évben felhdtlen szérakozdsra
vagy6 lakossdgnak.

A filmek 4dtvizsgdldsdval parhuzamosan zajlott a filmiparban felel8s beosztdsban
tevékenykedd személyek igazoldsi eljdrdsa is. Ezt az eljdrdst Thurzé Nagy Ldsz-
16 sem keriilhette el. Bér az eljérds eredményérdl nem maradt fenn irat, az 1945
juniusdra keltezett hdrom irat arrdl tantskodik, hogy a véllalat mikodtetése so-
ran sikeriilt a filmiparban tevékenykeddkre vonatkozé korldtozd intézkedéseket
humdnusan alkalmazni, s a véllalat az egyébként iildozott, vagy korldtozdsok ald
esd személyek szdmdra ideig-6rdig véddernydt tudott biztositani. Feltehetbleg ez a
tény is hozzdjirule ahhoz, hogy a véllalat még a vildghdbort utdn is tudott — kor-
ldtozott — aktivitdst kifejteni, bdr ez mdr csak az dllamositds és megsziinés eldtti
utévédharcokat jelenthette. Errél az idészakrdl kevés dokumentum tantskodik.
1947. oktéber 28-4n még Bdn Frigyes, az dtvenes években Kossuth-dijjal jutal-
mazott filmrendezd irt levelet egy 450 ezer Ft koltségvetésti film gydrtdsi tervérdl
a vallalatnak, ez a film — melynek tervezett cimét nem ismerjitk — azonban mdr
nem késziilhetett el, mivel a véllalat a hangosfilm.hu weboldalon megjelent szécikk
szerint 1947-ben megszint.

Az utolsé rendelkezésre 4ll6 irat, mely a vallalat miikddésével sszefiiggésbe hozha-
t6, 1949. marcius 20-i keltezésti. A Bécsbdl érkezett levél a Néma kolostor cimti film
kilfoldi forgalmazdsdval osszefiiggd jogvitdrdl, s személyesen Thurzé Nagy Ldszlénak
sz6lt. Mivel a filmek forgalmazisi joga eredetileg is a filmgydrtdsba befekteté ma-
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ganszemélyeket illette (a vdllalat a gydrtdsért és a forgalmazdsére a filmek eladdsdbol,
kolesonzésébdl befolyd dijakbdl élvezett jutalékot) ezért valdszinisithetd, hogy a levél
iréja tigyvédi mindségében kereste meg Thurzé Nagy Liszlot, kovetelésének rende-
zése érdekében.

Thurzé Nagy Liszl6 vilighdbori alatt kifejtett tevékenységének igazoldsa

Szemere Piroska 1941 februdrjacdl dllt a Miivel8dés Filmvallalat alkalmazdséban. Az
Ertelmiségi Kormanybizottsig kezdeményezésére meg kellett vélnia munkahelyétsl.
Thurzé Nagy Liszlé 1941. szeptember 23-4n vette 4t a villalat vezetésée Gadl Béldedl,
igy a felmonddst megtette, de tovabbra is a ,vdllalatndl tartotta” a kordbbi alkalma-
zottat, egészen 1942 februdrjdig, amikor a ,nagykanizsai interndlds” mindkettejiiket
fenyegetd réme egy revizi6 sordn ennek tovdbbi fenntartdsdt mdr nem tette lehet6vé.

194s. junius 27-én kelt levében Szemere Piroska rogzitette, hogy Thurzé Nagy
Lész16 a felmondds és a végleges tdvozds iddpontja kozott tobb izben is kdzbenjért az
Ertelmiségi Kormdnybiztossignal maraddsa érdekében. Nyilatkozata szerint:

o Ezen ids alatt Ont minden a legliberdlisabb gondolkoddsii embernek ismertem meg
és kozds munkdnk alkalmdval gyakran tetr elitéld kijelentéscker az akkori fascista (sic))
rendszer intézkedéseire.”

Lévai(?) Richdrd 1943 dprilisdtdl a német megszalldsig vezette a Miivel6dés Film kft.
kényveit, s az akkori jogszabdlyok szerint ,zsidénak mindsiil személy”-nek szdmi-
tott. 194s5. junius 10-én kelt levelében foglaltak szerint:

» ... ezen idd alatr gyakran volt alkalmam nevezettel hosszabban is beszélgetni. Meg-
gydzddhettem réla, hogy az akkori divatos fasiszta és németbards korszellemmel sziges
ellentétben Dr. Thurzé Nagy Ldszld inkdbb baloldali bedllitorsdgii felfogdsii volt, ami
kiilondsen a mi szakmdnkban elég ritkasdgszdmba mend jelenség volt akkoriban. Tudrom-
mal rajtam kiviil mds a kormdnybiztossdg dlral kifogdsols személyeket is foglalkoztarort
(...) és ezzel dllanddan veszélyezrette vdllalarinak fennmaraddsdr.”

Szatmiri Jend, a Kis Ujsdg munkatdrsa és a Svenska Dagbladet és a Basler Nach-
richten budapesti szerkeszt8je 1945. janius 14-kelt levelében arrdl ir, hogy négy éves
ismeretség flizi Thurzé Nagy Ldszl6hoz, melyet szorosabbd tett a vallalac két filmje
forgat6kdnyvének megfrisdra kapott megbizds is. Allitdsa szerint:

»Sokszor volt alkalmam vele politikdrél és aktudlis dolgokrdl beszélni. Nembogy nem
volt némerbarir é jobboldali, de egészen ellenkezdleg, ritka vildgosan ldtta és hirdette is,
hogy a németbardt politika és a részvétel a hdboriiban romldsba sodorja Magyarorszdgor.
Igaz magyar érzelmii, demokrara gondolkoddsii embernek ismertem meg, s természetes,
hogy ezt a nyilatkozatomar bdrmikor és bdrki eldtt hajlandé vagyok élészéval is megismé-
telni. Ha sziikségesnek mutatkozik, azt eskiivel is megerdsitem.”
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Csak emlékezés kell, vagy megbékélés is?

Ferenc Pdpa apostoli ldtogatdsa Magyarorszdgi meghivdsdnak egyik {8 szempontja
volt, hogy a Béke Apostolaként, a vildgban valé békédenségben kozosen hirdessiik és
segitsiik elé a nemzetek és az emberek kozotd megbékélést.

A Szentatya 2023. dprilis végén megvaldsult hirom napos budapesti ldtogatdsinak
helyszinein elmondott beszédeiben tobbszordsen kifejtette a békében vald egymds
mellett éléshez szitkséges példamutatds és a tisztességes parbeszéd fontossdgdt. Tobb-
szor visszatért példaként is az dllamalapité Szent Istvdn kirdlyra, és Imre fidnak {rc
Intelmeire, valamint az emberek bizalmdbol 1étezd és az emberek szolgdlatdra hiva-
tottak felel@sségteljes kozos cselekedeteik szitkségességére, kiilonosen a jelen és a jov
nemzedék szdmdra.

A magyar tirsadalom minden rétegét is képviseld kozosségekkel, kiilonbszd hely-
szineken valé taldlkozdsokon, a Szentatya dltal elmondottakat a meghivd egyhdz
és az dllam vezetdi és az azokon résztvevdk is elismer8en méltatedk, visszaigazolva
a Magyar Koztdrsasdg Elnokasszonydnak a Szentatydt a megérkezésekor mondott
koszontd beszédében elhangzott szavait: ,,mulhatatlanul szitkségiink van a lelki és
szellemi megtjuldsra.”

A Szentatya tiz éves tevékenységének figyelemmel kisérése sordn szimomra és mé-
sok szdmdra is példamutatéak torekvései és cselekedetei, tobbek kozott a szikldra épi-
tett egyhdz megerdsitése, a pdrbeszéd fontossdga, az elesettek és a szegények gydmoli-
tésa, az egyhdzak kozotti kapesolatok megteremtése, a megbékélés elésegitése (Példdul
az 1054-es egyhdzszakadds megbékélését jelentd 30 pontbdl dllé dokumentum kozos
aldirdsa Kubdban 2016. februdr 12-én, Moszkva és egész Oroszorszdg Ortodox Egyhi-
za vezetSjével, Kirill Pdcridrkdval.).

Példdja és budapesti ldtogatdsin elhangzott beszédei és a repiil6gépen tortént sajtd-
tdjékoztatd kapesdn elmondottak megismerése is arra inspirdle, hogy nekiink magya-
roknak, hatdron innen és tdl, megmaraddsunk érdekében is nagy sziikségiink van a
nemzetek és nemzetiségek kozotti megbékélésre. Ezért is gondoltam arra, hogy nem
elég a békérdl és a megbékélésrdl, mint keresztényi cselekedetrdl beszélni, hanem
példét is lehetne mutatni Eurépdnak, illetve az egész vildgnak. A pdpaldtogatds utdn
kozeledett junius 4-e, a Nemzeti Osszetartozds Napja, melyen a Trianoni Békediked-
tum 103 évvel ezel6tti aldirdsdnak napjdra emlékezik a magyarsdg icthon és a hatdra-
inkon tdl. Ez adta azt a gondolatot, hogy a magyarsdg szdmdra sorsfordit6 iddszakot
jelenthetne, ha a minket koriilvevd orszdgokkal kozosen kidolgozott és jévdhagyott
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Megbékélési Dokumentum aldirdsénak napja lehetne janius 4-e. E Dokumentum-
ban a nemzetek és nemzetiségek kozotti megbékélést, a kettds identitds megélésének
teljes szabadsdgdt kellene biztositani.

E javaslatrél sz616 levéllel kerestem fel a Kéztdrsasdgi Elnokasszonyt, mint aki nem-
csak a Szentatya ldtogatdsakor emelte ki az emberek kozotti megbékélés fontossdgit,
hanem kozbejdrdsival is. Kovetkezetességét az is igazolja, hogy a szomszédunkban
dulé testvérharc békés befejezése, az ott él§ magyarok megmaraddsa érdekében a koz-
elmaltban tett ukrajnai, illetve kdrpdtaljai tdrgyaldsai és azok tapasztalatainak Rém4-
ban, a Szentatydval valé egyeztetése is aldtdmasztja.

Az Ungvérrol 1944 novemberében menekiilt, vissza mar nem térhetett csaldd 6t6-
dik gyermekeként a nemzetiségek és valldsok békében valé egyiittélését mdr kisgyer-
mekként is megtapasztalhattam. Szdmomra kiiléndsen fontos még ilyen idétdvlat-
bél is a nemzetek és a nemzetiségek békés egymds mellett élése megteremtésének
szorgalmazdsa.

Ilyen inspirdcidk adtdk, hogy Elnékasszonynak irt gondolataimat mdsokkal is
megosszam. A vildg minden tdjdn foghaté Heti Tv Pirkadat cimi 15 perces regge-
li beszélgetd miisordban erre lehetSség adédott. Természetesen azzal a szdndékkal,
hogy a javaslatok milyen reakciét valtanak ki a néz8kben és milyen visszajelzések
érkeznek, hogy egyiltalin érdemes-e a témdval foglalkozni, kiilénosen a hatdron
innen és talrdl érkezd vélemények alapjin. Meglepd volt, hogy a hét benniinket
koriilvev$ orszdgban és a nyugaton €16 magyarok kozott, valamint Magyarorszdg
majdnem minden tdrsadalmi rétegéb6l sokan iddszertinek tartottdk a megbékélés
rendezését. A hatdron tdl él6 magyarok koziil voltak, akik kiilon megkdszonték,
hogy a sziiléfoldjiikkon él6k kettds identitdsuk érdekében eljohetne az az id8, hogy
nem alkuként kezelik magyarsdguk elfogaddsdt, és nem csak az egyhdzak szolgalatdn
keresztiil éljék meg.

Mivel nem csak én gondoltam a megbékélés id8szertiségére, j6 példa volt szd-
momra is Németh LdszI6 SVD belgradi metropolita érsek 4ltal vezetett Pristindban
2023 méjusdban rendezett Cirill és Metéd Nemzetkozi Piispoki Konferencia. Nyolc
orszdg nunciusai és plispokei altal kozosen fogadtik el a kovetkezd alapelvet A
megbékélés, az egyiittmiikodés, az egytiteélés és a béke erkdlesi kotelesség.” ,,Meg-
gy6z8désiink, hogy kizdrélag egytittmiikodés, kemény munka, tiirelem, kdlcsénos
bizalom és dllandé pdrbeszéd révén lehet és kell is épiteni egy igazsdgos békét né-
peink, dllamaink és kozosségeink fejlédéséért.” A Szerbia, Montenegré, Koszovo,
Macedénia, Albdnia, Bosznia-Hercegovina, Horvatorszdg és Bulgdria egyhdzi kép-
viseldi példdt adhatnak a megbékélésre.

Minden év augusztus 20-4n, az Allamalapitds {innepén a Szent Istvin Bazilikéiban
tinnepi szentmisére és azt kovetden kérmenetre keriil sor. Ez év augusztus 20-4n a
szentmisén a szentbeszédet Bernand Bober kassai érsek, a Szlovdk Piispkkari Konfe-
rencia elndke mondta. Az tinnepi szentmisén részt vett II. Tavadrosz, a kopt egyhdz
pdpdja is. Az érsek beszédében, tobbek kozott ,a Szent Istvan-i 6rokségbdl az egymis
tiszteletét, szeretetét és a békés egymds mellett élést hangsilyozta. Ez is azt tdmasztja
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ald, hogy a szomszéd orszdgok testvéregyhdzai kozott gyiimélesozs a kapesolat, mely
nagyban el8segiti a nemzetek és nemzetiségek kozoeti megbékélést.

Visszatérve a javaslataimmal kapcsolatos észrevételekre és véleményekre, igazdn sen-
ki nem kérd&jelezte meg a megbékélés idészertiségét. A Miskolci Keresztényi Szem-
lében egy olvaséi levél is tdmogatta a megbékélés szitkségességét. Volt, aki a téma
ismerdjeként, volt diplomataként nem azt fejtette ki, hogy az érintett orszdgok nem
akarndk a baréti kezet elfogadni, hanem, hogy mi akarunk-e bardti jobbot nytjtani?
Ezt nekiink kell eldénteni. Volt, aki azt kérdezte, ha sorra keriilne egy kozdsen kidol-
gozand6é Megbékélési Dokumentum, kezdeményez8ként mit javasolndnk mindenki
szdmdra elfogadhat és bevezethetd feladatként. Javaslatomként példdul a kozokratdst
érintden a szabad iskolavalasztds elvének egységes elfogaddsit. A magyarorszdgi gya-
korlatnak megfelelden az 6t intézményfenntartéi rendszer, illetve szervezet (dllam,
onkorményzatok, egyhdzak, nemzetiségi dnkormdnyzatok és alapitvinyok) adapti-
ldsdt, vele egyiitt a szektorsemleges finanszirozds bevezetését, mivel kotelezd dllami
feladatban valé részvételrdl van szé. Természetesen tobbek kozott felvet6doéet az ag-
gély, hogy ha mind a nyolc dllam elfogadja a kéz6sen kidolgozott dokumentumot, ki
garantdlja annak érvényesiilését, illetve betartdsit. Javaslatom szerint fel kell kérni a
Francia Allam Elnokét a dokumentum aldirséra — 103 évvel ezelétti szerepiikbél adé-
déan - valamint Ferenc Pédpdt a dokumentum szentesitésére. Amennyiben ez megtor-
ténne, példdul az Ukrajndban él6 nemzetiségeket stijté térvények bevezetésére nem
kertilhetne sor, illetve elvesztenék aktualitdsukat.

Felmeriilt az a kérdés, hogy a mindenki 4ltal elfogadott Megbékélési Dokumentum
alapjén a Nemzeti Osszetartozds Napjt, janius 4-ét kellene-e a Megbékélés Napja-
ként tinnepelni, vagy olyan napot kellene kivélasztani, amely Magyarorszdg szimdra
is jelentds ddtum. Szili Katalinnal, a kormdnyf8 tandcsaddjdval valé beszélgetés sordn
mdjus 1-ét javasolndnk a dontéshozdknak. Azért ezt a napot, mert 2024. méjus 1-én
lesz 20 éve, hogy a kérnyezd kilenc orszdggal egyiitt mi is az Eurépai Unié tagjévd
véltunk. Igy minden év jinius 4- az Emlékezés napja maradhatna, mdjus 1-ét pedig
a Megbékélés napjaként tinnepelnénk hatdron beliil és hatdron tal. Minden év méjus
elsején, a megbékélés szimbélumaként is, az Osszetartozds Emlékhelyen a minket
koriilvevd orszdgok magyarorszdgi képviselSivel, valamint a Francia és az Apostoli
Szentszék képviselSivel kozdsen gytjtandnk meg a megbékélés lingjdt.

A magyar kezdeményezéssel megvalésulé nemzetek és nemzetiségek kozoeti meg-
békélést garantdlé dokumentum példaéreékd is lehetne arra, hogy az Eurépai Unié
Parlamentje eddigi sikertelen kezdeményezések utdn, napirendre tlizné a kisebbsé-
gekkel kapesolatos kérdést. Ha a 2024 jaliusdtdl aktudlis unidés magyar elndkség, a 11
évvel ezeltti Roma Stratégia kidolgozdsihoz hasonléan a programjdban szerepeltetné
a nemzetiségi, illetve kisebbségi kérdést, mds orszdgok is csatlakozndnak annak kidol-
gozdsihoz, illetve tdimogatdsihoz.

A nemzetek és nemzetiségek kozotti megbékélés dokumentuma és a kisebbségi stra-
tégia kidolgozdsiba az egyhdzakat is be kell vonni. A hatdron tdli magyarsdg identité-
sanak gondozdsiban a legnehezebb id6szakokban is az egyhdzak voltak, és e célt mdig
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is kiemelt feladatként kezelik. Az Eurépai Unié miikodésérdl szol6 szerz8dés egyhd-
zakra vonatkoz6 17. cikkelye az Unidnak jelentds szerepet ir el az alabbiak szerint:

17. cikk (1): ,Az Unid tiszteletben tartja, és nem sérti az egyhdzak és valldsi szerveze-
tek vagy kozosségek nemzeti jog szerinti jogdlldst a tagallamokban”, valamint

17. cikk (3): ,Elismerve identitdsukat és kiilonleges hozzdjdruldsukat az Unié nyilt,
dtldthaté és rendszeres parbeszédet tart fent ezekkel az egyhdzakkal és szervezetekkel.”

A 17. cikk adaptédldséval meg lehetne teremteni jogilag is az egyhdzak véleményének
megismerését, nem csak a megbékéléssel, kisebbségekkel kapcsolatos kérdésekben,
hanem minden olyan kozfeladatokat érintd jogalkotdsban, amiben az egyhdzak is
részt vesznek dllampolgdri igények alapjdn. Természetesen ha a kétkamards parlament
Ujra létrejonne, Ggy a fels6hdzban tobbek kozott az egyhdzak, nemzetiségi 6nkor-
midnyzatok is véleményeikkel részt vehetnének a jogalkotdsban.

Mind a javaslatomban leirtak és hetente a Heti Tv Pirkadat cimd miisordban par-
beszéd formdban kifejtett gondolatok és az azokra pozitivan reagaldk vérjék, hogy
a dontést hozo politika valéban fontosnak taldlja-e a kettds identitdsban él8k teljes
szabadsdgdt garantdlé megbékélést, mert tgy jelentésen megvltozhatna hazink meg-
{télése. En ebben reménykedem.

2023. augusztus 30.

Orient Eniké: MIATYANK
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DR. CINKOTAI JANOS ELETRAJZA

Dr. Cinkotai Jdnos 1945-ben egy németorszdgi ldgerben sziiletett. 1947-161
Budapesten, az angyalfoldi Tripolisz (nyomornegyed) vonzdiskirzetében nétt fel.
Altaldnos és kozépiskolai tanulmdnyait szerény eredménnyel végezte, ezért az
érettségit kovetden fizikai munkdsként tevékenykedett. Munka mellett végezte el
a Kozgazdasdgi Egyetemet, majd ledoktorilt, késébb a Csikds-Nagy Béla dltal
vezetett Orszdgos Anyag- és Arhivatalban dolgozott, ahol a fogyasztdi drszinvonal
alakuldsdra hatd tényezbk vizsgdlatdval foglalkozott. Az itt szerzett tapasztala-
tok birtokdban egyediildlls inflicickivetd és elbrejelzd eljdrdst dolgozott ki,
melynek segitségével kiilonféle kormdnyzati, jegybanki tandcsadéi pozicidkban
kiemelkedd pontossdgii inflicids elérejelzéseket készitett. Szakmai munkdssdiga
elismeréseként a rendszerviltoztatdskor Antall Jozsef miniszterelnik felkérésére a
kormdny fétandcsosa lett. A Magyar Nemzeti Bank Monetdris Tandcsa tagjinak
vdlasztottdk 2011-ben, a Miskolci Egyetem cimzetes egyetemi docensi cimet ado-
mdnyozott neki, Ader Jinos koztirsasigi elnoktol pedig magas dllami kitiintetés-
ben részesiilt.

Folydiratunk olvaséinak érdeklédését személye irdnt azonban leginkdbb az kelt-
heti fel, hogy a miilt szdzad kilencvenes éveitd] szoros kapcesolatot dpolt Jdlics Ferenc
S] jezsuita szerzetessel, akinek segitségével elsajdtitotta a szemlélodé lelkigyakorlati
mddszertant, s két évtizedeken keresztiil maga is vezetett 11 napos kontemplativ
lelkigyakorlatokat. Munka mellett végezte el a Pazmdny Péter Katolikus Egye-
temet, ahol a Hittudomdnyi Karon hitoktatdi oklevelet szerzett, s majd 10 éven
keresztiil katolikus hittandrként is tevékenykedett a budapesti Fasori Evangélikus
Gimndziumban.

Visszaemlékezései ,A Tripolisztol a Fehér Hdzig” cimmel jelent meg a Magyar
Naplé Kiadondl. A gazdag képanyaggal dokumentdlt kitet 184 torténetben koveti
a Szerzd eseményekben és eredményekben gazdag életiitidnak dllomdsait. A kiny-
vének legfobb mondanivaldja a szerzd szerint:

L.Nincs az a mélypont, amibél ne lehetne feldllni.

2. Célt, amit ennck érdekében kitiiziink, eldszor Odafent jovd kell hagyatni,

hogy tudjuk, jé irdnyba megyiink.

3. A jovdhagyds ellenére tudnunk kell, hogy adott esetben a harc, a kiizdelem, és

a szenvedés aldl nem lesziink felmentuve.

4. Ha mindent! megtesziink, ami rdnk tartozik, és hidnyzik még valami a siker-

hez, azt 18le megkapjuk.

e

A kivetkezd oldalakon olvashatd irds — szinopszisként — didhéiban a Szerzé polito-
logiai hitvalldsdt tartalmazza.
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CINKOTAI JANOS
Egy kis politolégia

A SZOCIALIZMUSNAK A KONKUPISZCENCIA
KOVETKEZMENYEIRE KINALT MEGOLDASA ANTROPOLOGIAI
TEVEDES VOLT.

A vildg a konkupiszcencia, vagyis az dteredd biin kovetkeztében megsebzett
emberi természet miatt miikodik igazsdgtalanul. A kapzsisdg, a nyereség és ha-
talomvagy, az 6nzés, stb. egyardnt, mint belsd hajtéerd a teljesitményelv kimélet-
len érvényesitésére és kizsikmdnyoldsra 6sztonzi a vildgot miikodtetd hatalmi
elitet. Vagyis a javakbdl trendjében legfeljebb csak azok el8allitdsdhoz valé hozzi-
jdrulds ardnydban lehet részesedni. Az emberek kozott a képességek és a lehetéségek
tekintetében azonban hatalmas szakadék tdtonghat. fgy aki szerény képességekkel és
rdaddsul rossz helyre sziiletik, az bizony nyomorogni, rosszabb esetben ¢hen fog halni.
A jovedelem-kiilonbségek pedig — el6bb utébb - ldzaddsokhoz, forradalmakhoz,
anarchidhoz vezettek és vezetnek ma is, és a jov6ben is.

A ldzadds élén rendszerint Gj messidsok jelennek meg, akik megvdltdst, vagyis az
igazsdgtalansdg felszdmoldsdt igérik az embereknek, és ezért tobbnyire magukhoz is
tujék ragadni a hatalmat. A forradalom irdnyit6i persze a konkupiszcenciit nem
tudjik megviltani, (bir némelyik istenként tiszteltette, tisztelteti magdt) ennek ko-
vetkeztében Wjfajta igazsdgtalansdgok iitik fel a fejitket (ldsd a kommunizmust 100
milli6 emberdldozatot koveteld tragédidjir). Mire az emberek felocstdnak, addigra
rendszerint mdr késén ébrednek rd, hogy megint becsaptik Sket, mert ismét egy
pszeud6 transzcendens szétériolégidval (hamis természetfeletti megvéltdstannal)
allnak szembe. ,, Vil novum sub sole”.

A XX. szdzadban a bolsevik ldzadék a szocialista rendszert (1) a valédi tulajdonos
nélkiili (dllami) tulajdon koncepcidjira, (2) elvben a javaknak nem az azok el&dllitd-
sdban val6 hozzdjérulds ardnydban, hanem egyenld elosztdsira épiteteék. (3) tovdbbd
arra - és ez taldn a legfontosabb -, hogy az Uj tirsadalom-politikai rendszernek sikertil
- a termel@er8k szakadatlan fejlddése dltal - olyan ,,4j embert kovdcsolnia®, aki - a
gondos gazda helyébe 1épve - tokéletesen, tervszerlien mikodeeti a termel8eszkdzo-
ket, és aki képességeinek legjavat adja a kozosbe, de onnan csak annyit vételez, amire
valéban sziiksége van. Ez volt a vdlaszuk a konkupiszcencidra.

Megjegyzem Marxnak ez nem 1j gondolata volt, hanem ezt az otletét
feltehetden az els6 szdzadokban élt Gskeresztények életébdl vehette t (ldsd
példdul ifj Plinius Bithynia helytartéjénak 112-ben irt 96. sz. levelét, melyet
Traianus csdszirhoz intézett.)
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A korabeli forrdsok egyértelmtien beszdmolnak arrél, hogy ,a keresz-
tényeknek semmi mds blnitk nem volt, minthogy meghatérozott napon
hajnalban 8ssze szoktak gyiilekezni és ott Krisztusnak, mint Istennek éne-
keket zengtek. Eskiivel kételezték magukat arra, hogy szeretettel vannak
egymds irdnt, nem lopnak, nem rabolnak, hdzassigtorést nem kévet-
nek el, a hitet nem tagadjik meg, Utdna azutdn széjjel-oszoltak; majd
ismételten Gsszejottek azére, hogy vegyitett és drtalmatlan ételt vegyenek
magukhoz, de az én rendeletemre abbahagytdk, amellyel a te parancsaid
szerint az Osszejoveteleket betiltottam,” irja ifj. Plinius Traianus csdszdr-
nak. Az is nyilvdnvald, hogy a keresztény kozosség minden tagja (férfi,
nd, gyermek és felndtt, gyenge és erds fizikumu alkat) kozosen végezték
a munkdt (legtobbszor a foldeken), amikor pedig a betakaritdsra keriilt
sor, a termést egyenlSen osztottdk fel maguk kozott. Ha Isten igazsdgos
veliink, emberekkel, akkor nekiink egymadssal szemben is igazsdgosnak kell
lenniink. (Mt. 20. 1-16).

Az szocializmusban, az Istenbe vetett hitet azonban egyenesen iildézték, mivel
elméletiik szerint akaddlyozza a termel@er8k fejlédését, egy magasabb-rendibb szel-
lemi lény, vagyis a szétériolégidjuk kozponti alakjdnak a szocialista embertipus-
nak megjelenését a f6ldon.

A tdmadais eleinte ldtsz6lag a hierarchikus egyhdz ellen irdnyult, valéjdban
az Egyhdz szent pali misztériumdt, a Titokzatos Testet — ,ahol Krisztus a
8, mi megkereszteltek vagyunk a tagok’-at - tdmadtik. Térténelmileg
azonban csak ugyanannak a szellemi dramlatnak voltak a mutdciéi — fel-
vildgosodds — ,nagy francia forradalom™ — bolsevizmus — fasizmus —> fo-
gyasztdi tdrsadalom — 68-as didkmozgalom — neoliberalizmus, — ,Open
Society” stb.

Hatilyon kiviil helyezték a kinyilatkoztatott erkélcsi rendet (a szentsége-
ket), még a Tizparancsolatot is, mert ezdltal az emberek gydkértelenekké vélnak,
konnyen lehet 8ket dtnevelni. Helyébe az an. ,szocialista erkélcsét” akartdk
helyezni, ami ugyanolyan életidegen volt, mint a felsébb-renditibbnek mon-
dott ,szocialista embertipus”, aki mdr nem is ember, hanem ,angyal”, ahogy
Bolberitz Pal irja egy helyen, és aki 6ntudatosan elfogadja, hogy adott esetben
a javakbdl nem az dltala elédllitott (jéval nagyobb) 1) érték ardnydban, hanem
egyenléen részestil.

Rdadisul siilyos (teoldgiai) tévedés tigy viselkedni, mintha a kinyilatkoz-
tatott erkolesi rend nem fedné le az emberi élet teljességét. Ezért nem lehet
azt gondolni, hogy mds torvények érvényesek a magdnéletre, és més a karri-
erre, a hatalomra, vagyis a politikdra.
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A probléma alapvetSen abbél eredt, hogy az elosztdsban, a tdvlatilag megva-
16sulé kommunizmus anticipdlt, »szocialista ember” tipusdnak attribiitumait
mintegy eldvételezték, mikozben a sziikségletek szerinti elosztis anyagi ba-
zisa nem teremt8dhetett meg. gy sdlyos zavarok keletkeztek a még ,fejlerlen
szocialista ontudattal” rendelkezd emberek fejében, az igazsigossdg és a verseny-
képesség tekintetében.

Ezzel szemben a valésdg az, hogy a gazdasigot mikddtetd emberek alapvetd moz-
gat6 rugéja a konkupiszcencia. A kommunizmus eszméje, tehdt nem csak uto-
pia, hanem ,,antropolégiai” tévedés is volt, mert az ember nem tokéletes, soha
nem is lehet az, ezért itt a £6ldén nem létezhet magasabb rendlbb lény (pl. ,,homo
szovjetikusz” sincs, ahogyan mdr Brezsnyev nevezte a ,szovjet” embert). Az érezték,
hogy a szétérioldgidjukat valahogy a természetfelettiség rangjira kellene emelni,
de mert a valés transzcendencide eleve ki kellett kapesolni, ezért az wn. ,szocia-
lista ember-tipus” is csak hamis természetfeletti megvaltdstan lehetett, hiszen
az ember 6nerejébdl nem képes megvaltani dnmagdt. Az ember megsebzett ter-
mészete és annak kovetkezményei azonban tényleg megvaltdsra virnak. Ezért
a kiilonféle osztdlytdrsadalmak (rabszolgatartd, feudalista, kapitalista) felszimoldsa
utdn, nem lesz vége a térténelemnek, ahogy a kommunistdk gondoltdk, de tgy
sem ahogyan Francis Fukuyama gondolta, 1992-ben Lésd. ,,A toreénelem vége és az
utolsé ember” c. mivét.

X kX

A kommunistdk azt igérték, hogy az osztdlynélkiili tdrsadalomban, a képességek
szerint elvégzett munka jutalma a javaknak (nem is csak egyenld), hanem sziikségletek
szerinti elosztdsa lesz. A valésdg és az utépisztikus dlom kozott azonban szakadék
tatongott, czért a kommunizmus teljes kibontakozdsdt a csillagdszati tdvlatokba kény-
szeriiltek helyezni. Kdddr Jdnos 40 évi uralkodds utdn 1986-ban az orszdg katasztrofilis
helyzetében mér kénytelen volt beismerni, hogy ez ,jelenleg” nem lehetséges.

»A mi tdviati célunk az, hogy az osztdlynélkiili tirsadalom idején, amikor az emberi
ontudat arra fokra jut, hogy mindenki képességei szerint dolgozzon, é mindenki sziikség-
lete szerint részesedjen a javakbdl. De amig eddig eljutunk, azt valljuk, hogy mindenki a
teljesitménye szerint részesiiljon a javakbol. Ez alatt értjiik a kollekiivikar is, hogy aki jé!
dolgozik, az jobban részesiiljon a javakbil és az egyénekre is. Aki becsiilettel és tisztességgel
dolgozik, az jobban részesiiljon a javakbél. Es azt mondjdk, hogy ez egyenlitlenség tulaj-
donképpen az elosztdsban, ebben van igazsdg, de mdst most ebben a fejlédési szakaszban
nem lebet csindlni, minthogy teljesitményiik szerint részesiiljenek az emberek a
Jjavakbol.” Kidér beszédében azonban stlyos onellentmondds volt, hiszen a szo-
cializmusban senkit (még a dologtalan herét) sem lehetett elbocsdtani. fgy az 4ltala
emlitett teljesitményelv sem miikodhetett.
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Mivel a szocializmus szembemenetelt az 6rok emberi természettel, ezért létrehoz-
ni is csak erészakkal lehetett. Révai Jézsef, szovjet politikustdl (taldn VisinszkijeSl)
devett dogmdja szerint ,a szocializmust az emberek nem fogjdk elfogadni, annak
ellenére, hogy ez jobb rendszer, mint a kapitalizmus, ezért veliik szemben akdr
barbdr eszkiziket is kell alkalmazni.” Igy a kommunistik szabdlyosan rirontottak
a nemzetekre, hatalmukat terrorral szerezték meg és tartotedk fenn.

Azt ,Viszlat, elvtarsak” c. nemzetkézi dokumentumfilm narritora azt mondta,
hogy ,A szocializmus, amelyet a kereszténység utdn a legnagyobb gondolamak tartottunk,
megbukott. A testvériség és az igazsdgossdg egyenldség jegyében sziileterr utdpia szdzado-
kon dt idedlis eszmének tint, de mi hatalommd tettiik”. (Hozza teszem mivel az ide-
olégia hazug volt, nem lehetett nem hatalommad tenni.) Erdekes, hogy az ideoldgia
elsé halldsra minden kordbbi filozdfidndl jobban hasonlit a keresziénység gondolatviligd-
hoz, az emberek azonban 6sztondsen mégis megérezték, hogy a hatalom csapddjiba
keriiltek (koncentrdciés és munkatdborok, kivégzések, kitelepitések stb.) Még csak
egy nemes kisérletnek sem volt nevezhet8, mert hamar bebizonyosodott, hogy a
birodalom csak egy utdpisztikus ideolégiai mézzal, a kommunizmus eszméjével lett
leéntve, amely szembemenetelt az emberi természettel, igy a rendszer mdr funda-
mentilisan is életképtelen volt. Végiil-is nem volt mds, mintegy metaforikus beszéd
a régi hatalmi elit levéltdsinak ideologikus aldtdmasztdsdra.

A gondos gazddtdl megfoszrott termelSeszkozok (dllamositds), illetve a jovedelmek-
nek a teljesitményekedl val6 elszakitdsa pedig stlyos versenyékességi hdtrdnyt eredmé-
nyezett a miikédé kapitalizmussal szemben. Igy a szocializmus bukdsa kezdettdl fogva
kédolva volt, éppen ezért fenntartani is csak terrorral lehetett. Rdaddsul hatalmuk
illegitim volt, ket soha senki nem vdlaszrotta meg.

Oroszorszdg is a XIX sz. elsé felében a kommunista, utépidval leontve
gyarmatositotta fél Azsidt, majd a masodik vilighdbori utan, Jaltiban, mint
gy6ztes hatalom Churchill és Roosevelttd] gyarmatként megkaptdk Kozép-
Kelet-Eurépét és Németorszdg harmaddt. A gyarmatok élére helytartdkat,
(Poncius Pildtusokar) iiltettek, helytartok pedig a veliik egyiitem(ikodé kolla-
bordnsokat un. ,pdrtfunkciondriusokat” llitotrak a gyarmat kormdnyzésdra.

Miutdn minden lehetséges tartalékot feléltek, egyszertien kimdltak. Ezért nem
csoda, hogy az onfeladds - torténelmileg nézve - viszonylag gyorsan, néhdny évtized
alatt be is kovetkezett. Ellenkez8 esetben - mivel Oroszorszdg atomhatalom - az
egész vildgot fenyeget6 polgdrhdbori soporhette volna el 6ket. Csak igy fordulha-

tott el8, hogy a 100 millié6 emberadldozatot koveteld ,,kisérletezok” elkeriilhették
a felel8sségre-vondst.

X X X

Minden - a t8kéletlen ember 4ltal kitaldlt - rendszer sziikségképpen igazsigtalan
és kizsikmdnyol6. A megvaltatlan ember ugyanis nem képes t8bbre, vagy mésra,
mert a mozgatorugé a kinyilatkoztatott erkélesi torvényekbe titkdzik. Igazsdgtalan,
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mert a legjobb szdndék ellenére sem biztos, hogy az emberhez mélté élet feltételei
megteremthetSk. Kizsdkmdnyoldé, mert a kiszolgaltatott ember az dltala megtermelt
jovedelem nem kis hdnyadat kénytelen ,dtengedni” a munkiltat6jénak. (Gondoljunk
csak a kommunista arisztokrdcidra, a munkdsosztdly élcsapatdra, vagy a globalizdci6
6ridsi jovedelemkiilonbséget teremtd hatdsdra.) Ebb6l kovetkezik, hogy nemesak az
un. szocializmus, hanem a kapitalizmus is igazsdgtalan.

Itt két végletet kell megemliteni. Idérendben el8szor a kommunizmust, amely
megvéltdst igért a nyomorusdgra és az igazsigtalansdgokra, a kizsdkmdnyolds felsz4-
moldsdra. Az embereket azonban megfosztottdk tulajdonaiktél, a jogaiktdl, és azt
igéreék, hogy helyettitk majd az 4j, magasabb rendiibb szocialista ember (tipus),
vagy, az dllamhatlomnakis a tévedhetetlen pért, tokéletes dontéseket fog hozni,
és ,eljon a szebb, jobb, boldogabb jovd”. A misik, liberdlis véglet szerint az ember
onmagdban nem tud jé déntéséket hozni, ezért a piac mindenhatésdgat hirdetik,
amibél szabdlyos pszeudé transzcendens szétériolégidt gydrtottak, amely majd -
kifejlett dllapotdban - mindent tokéletlenséget kiigazit. Az ember azonban teremt-
mény, és a konkupiszcencia (a rendetlen vdgyak) kdvetkezményeként (a piacon
is! ) sziikségképpen hibds, erkdlcsi torvényekbe iitk6z8 dontéseket (is) hoz. Ez
Ujbdl és tjbél elégedetlenséget véle ki. Ezért szorul az ember megsebzett termé-
szete megvaltdsra.

A Ricardo-i munka-értékelmélet szerint a kizsdkmdnyolds nem mds, minthogy a
munkds az dltala megtermelt Gj éreékbél, csak a sajét munkaerejének djratermeléséhez
sziikséges bért kapja meg, a kiilonbozetet ,pdkbasii t6kés elviszkizi és elszivarozza” A
szocializmusban sem viltozott a helyzet, csak a szereplSk valtoztak, a ,kegyelmesék”
helyébe a munkdsosztdly élcsapata, a pdrtemberek léptek (1. a 37. fejezetet). A munkdsok
pedig valtozatlanul csak a munkaerejiik Gjratermeléséhez szitkséges fedezetet kaptdk
meg bérként, ami valéban hénap ,elsejérd] 28-ig volr elegends”. Amikor pedig nyugdij-
ba ment, ennek az sszegnek is csak kb. 60 %-4t kapta meg, ami a nyomort jelentette.
Ez volt a rendszer jovéképe.

Magyarorszdgon az orosz megszallds alatt, a nyugati cserbenhagyis (a ,,7ab nem-
getek és a szabad vildg” dlsdgos, képmutaté hangoztatdsa) kdvetkeztében senki sem
mehetett fejjel a falnak, mert a Jaltdban kialakitott status quo-t nem lehetett,
nyugaton nem is akartik megvaltoztatni.

Ez a tény azonban mordlisan sok ember szdmdra nagyon veszélyes lett, mert a
jaltai status quo - mint a gyenge-ellendllds csibitisa - szabdlyos morfiumkén
hatott, s ezért gy értelmezték, hogy az Sket is feloldozza az erkélesi normak meg-
sériése alol, ,,be lehet dobni a lovak kizé a gyepldt”, vagyis gitldstalanul lehet
kollaboralni. (800 ezer kommunista pérttag, munkdsérok, bestigéd hélézat, stb).

Rdaddsul az élet minden mads teriiletén (egyetemi felvétel, atlevél, orvosi elldtds
karrier, el8bbre 1épés, hatos anyacsavar, ha éppen az a hidnycikk stb.) érvényesiilni
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alapveten csak a helytartéval valé egyiittmiikodés ardnydban lehetett. A cél az
emberek totélis kiszolgaltatottsigdnak megteremtése az egytittmiikddésre valé (ne-
gativ) dsztonzésiik volt. A kiszolgdltatottsig fenntartdsa azonban biztositotta
a hatalom fennmaraddsat. Mivel 1956-ban a nyugati szabad vildg cserbenhagyott
egy rabnemzetet, a vildg legtisztdbb szabadsdgharcit, a nép érthetden apdtidba zu-
hant, igy kiszolgéltatottsdgdnak enyhitésére és persze a véres megtorlds és a bosszu-
4llds hatdsdra ,hajland6” lett dldozatokra, ,elfejteni” s6-ot, és elfogadni a ,gulya-
kommunizmust” (morzsékat a szabadsdgjogokbdl) mert ,élni, vagy inkdbb tilélni”
kellett valahogy a gyarmati sorsot. Ennek 4rdt is meg kellett fizetni, minthogy a
kommunizmus bukdsa utdn még a gyilkosokat sem lehetett feleldsségre vonni. Igy
sikertilt megtorni a kommunista kollabordnsoknak még egy vérig séreett és magald-
zott a nemzet gerincét.

A munka-értékelmélet szerint egy bonyolult munka nagyon sok egyszer{i mun-
kéval egyenértékii. Ezért lehet, hogy egy segéd, vagy akdr szakmunkdsnak 200
évig” kell dolgoznia, ahhoz, hogy az 0j érték el6dllitdsdhoz valé hozzdjiruldsinak
ardnya egyenérték legyen, mondjuk Rubik Ernd 10 perces dtletével. A szocializ-
musban azonban egyenl8ségjelet hiztak az egyszerii és bonyolult munka k6zé
(hiszen a jévedelmek kozott kordntsem volt nagy killonbség). Ez azonban fékezte
az innovdcidt, és a mindenféle fejlédéssel szembe menetelt. A szocializmus azért
(is) bukott meg, mert a szerény teljesitményt ardnytalanul magas jovedelemmel
dijazta, mikdzben a magasan kvalifikdlt, bonyolult munkdt (az egyenldsdiség mi-
att) az ardnytalanul alacsony jovedelemmel biintette. Az egyszerl segéd és szak-
munkds pedig azt gondolta magiban, hogy amit tesz, az egyenértéki a néla sokkal
bonyolultabb munkdt végzd személlyel, példdul egy egyetemi tandrral, lim 6 sem
keres jobban, és adott esetben, ugyanabban az ablak nélkiili konyhdval felszerelt
Ujpalotai panelhdzban lakik, mint 6. Ez tehdt neki jir. Ezért ez teljesen félrevezetd
volt, és siilyos (versenyképességi) karokat okozott, talpdrél a feje tetejére dllitotta
a (redlis) vildgot. A szocializmus gazdasdgilag 100 évvel szakitotta le az orszdgot a
nyugati fejlédéstél.

Riaddsul a munkat végezni nem akaré (kozottiik nagyon sok romdt), tébb szdz-
ezer embert er8szakkal bekényszeritették a kiilonféle munkahelyekre, a munkdt
végzdk rovésira fizetést is adtak nekik, akkor is, ha nem dolgoztak (lisd Kopasz-
félék). Ez nem csak igazsigtalan, hanem mélységesen demoralizil$ is volt. Ezzel
szemben a teljesitményelvii kapitalizmusban, a javakbdl részesiilni csak az azok el8al-
ldsdhoz valé hozzdjarulds ardnydban lehet.

Mindez oda vezetett, hogy a kapitalizmus helyredllitdsa utdn a tirsadalom nem
kis hdnyaddnak a relativ helyzete sziikségképpen nagyot romlott. Es egy sem
akadt kozéttiik, aki azt mondta volna, hogy ,,én a szocializmusban éltem
érdemeim feliil, tulajdonképpen most keriiltem a helyemre”.
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A kommunistdk és Gj mutdcidja a liberdlis demokratik kozés részhalmaza:
az ateizmus, az erkolcsi térvények tagaddsa, kizdrélagossigra valé torekvés, az el-
lenszegiilés megtorldsa. Nem véletlen, hogy a neoliberdlis nyugat szimpatizdl a volt
kommunistdkkal, és még azt sem engedi meg, hogy Eurépai szinten emlékezziink
meg a kommunizmus 4ldozatairél, akkor sem, ha az dldozatok szdma sokszorosa is
a holokauszténak, ami szintén aljassdg volt. A volt kommunistiknak pedig még
szobrokat is emelnek.

Robert Schuman sokszor idézet monddsa: , Eurdpa vagy keresztény lesz, vagy nem
lesz.” De Schuman ezt a monddst nem a sajdt katfejébél vette. Jézus egy helyen ezt
mondja: "Minden onmagdval meghasonlott orszdg elnéptelenedik, minden onmagdval
meghasonlott vdros, vagy hdz elpusztul”.(Mt 12,25) A meghasonlottsdg azt jelenti,
hogy elveszitik hitiiket, hagyomdnyaikat, torténelmiiket, hazdjukat, csalddjaikat, és
igy tovabb. A Kdrpdt-medencében ndlunknil sokkal nagyobb népek éltek (hunok,
kunok, avarok, besenydk). Attila hun kirdly még Rémdr is fenyegette, és ma hol
vannak? A mi fennmaraddsunknak is az a feltétele, hogy ne keveredjiink 6sz-
sze mas népekkel, civilizdciékkal, mert kiilonben megsemmisiiliink, és mert a
kommunistdk és a liberdlisok dltal egyardnt szorgalmazott uniformizils gondolko-
ddssal szemben éppen a sokszin(iség mentheti meg a foldi civilizdciét, ha a puszrulds
fenyegeti (l. az an. szociobioldgiai nézetet). Egyébként a legautentikusabbnak
tartott Jeromos-féle bibliamagyardzat szerint Jézusnak az idézett kijelentése a polito-
légia alapja, 2000 éve.” A megosztottsdgrol sz6ld mondds a politikai tudomdny egyik
alapleckéjér tanitja: egységben az erd” (Szent Jeromos Katolikus Bibliatdrsulat, 2003,
131.0ld.) ,Nil novi sub sole”

Régi igazsig, hogy az ember nem abszolit, hanem relativ értelemben sze-
retne jobban élni. Ma az emberek sokkal jobban élnek, mint a Kdddr-rendszer-
ben, mégis sokan elégedetlenck (mdr akiknek vannak tapasztaldsaik a szocializ-
musrdl), mert a relativ helyzetiik valéban romlott. Kevés olyan emberrel taldlkoz-
tam, mint a mi Nyuszek bardtunk, aki nem ldzadt fel relativ helyzetének rom-
ldsa miatt. El tudta fogadni a tdrténteket, mert nem volt 6nértékelési zavarban.
Nem hiszem, hogy ilyen elvi megfontoldsokat képes volna fogalmazni, de pon-
tosan tudta helyét, nem lehetett kizokkenteni abbdl a harmdnidbdl, amit meg-
élt onmagdval a tdrsdval és kiilvildggal. Békében koltozott el errdl a vildgrol.
(l. 43. fejezetet)

* k%

Egyediil Jézusnak a sz8l6munkésokrél sz616 példabeszéde oldja fel a teljesit-
ménykényszer alatt é16 emberiség életében a (az eltérd lehetbségek és képességeik mi-
att) szitkségképpen megjelend igazsigtalansigot. Jézus szerint minden embernek
jar az emberhez mélt6 élet (az 1 déndr jovedelem), feltéve, ha megteszi azt, amire
lehet8sége és képessége van. Egyediil az Isten igazsigossdgiba vetett hit ugyanis
az, ami akkor is megtartja egyenesben azt az embert is, akinek az 4j éreék el64lli-
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tisahoz valé hozzdjiruldsinak ardnya sokkal nagyobb, mint mdsoké, ha jovedelme
a teljesitményével nem ardnyos. Erre minden megvéltott ember képes. Ezért (is)
vérjuk Jézus Krisztus mdsodik eljovetelét.

EGY KIS BOLCSELET

Mivel a vildg sziikségképpen igazsdgtalanul mitkidik, ezért a kommunistilk
visszatérése 1hj mutdcidban, de elkeriilbetetlen.

* Ahogy Babits Mihdly irta egy helyen: Isten az embert széles jokedvében boldog-
sdgra teremtette.

* Az ember azonban ezt a megszentelt kegyelmi 4llapotot az engedetlenség altal
elkovetett blin miatt elveszitette (8sblin — 4teredd biin).

* Az iteredd biin kévetkeztében azonban az ember természete megsebzdott

Ennek kovetkeztében:
1. Az értelem elhomdlyosodott; gyengébb lett az igazsdg megismerésében,
nehezebben fogja fel az gazsdgot, kivdncsian figyel haszontalansdgokra,
konnyen tévedésbe esik.

2. Az akarat elgyengiilt; az ember rosszabb lett, nehezére esik a j6 meg-
tartdsa, er8sebben vonzédik a f5ldi javak felé, készebb a rosszra.

3. Az ember batorsdga meggyengiilt; szivesen kihtzza magic a nehéz-
ségek aldl, konnyen megtorpan az akaddlyok eldtt, hajlamos a haragra
és diihre.

4. Rendetlen kivinsigok jelentkezése; az ember a gyonyorkddtetd felé
fordul, rendetlen kivinsdgait kénnyen koveti, rendetlenség tdmadt az
értelem és az akarat kozott, meggondolatlanul cselekszik.

Kovetkezésképpen minden embernek sziikségképpen vannak olyan tulajdonsd-
gai, negativ hajlamai, sotétségei, latin széval konkupiszcencidi (a tovébbiakban
nevezhetjiik tgy is, hogy rendetlen vigyai), amelyek egész élete sordn végig kisérik.
Ezeket, nem ugy éljitk meg, mint biindket, hiszen nem kévettiik el, de nem is fogad-
juk el 8ket szabad akaratunkbdl. llyenek: elégedetlenség, bizonytalansdg, kildtdstalan-
sdg, harag, diih, kisebbségi érzések, kozombisség, féltékenység, onsajndlat, irigység, gydva-
sdg, hatalomvdgy, kapzsisdg, erds akarat-érvényesités mdsok felett, ramendsség, mdsok elé
tiikrot tartani, konfliktuskeriilés az igazsdg rovdsdra sth. melyek szenvedéssel toltenek
el, éppugy, mint a személyes blinok. Ezeker a kegyelem segitsége nélkiil, 6nerébél senki
sem tudja legyézni.

Ezért a konkupiszcencia az, ami az egyes ember, de az egész emberiség tor-
ténelmének mozgatérugéja, s ez az, ami megviltdsra vir.
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A gonosz lélek is ezt a gyenge pontunkat tdmadja meg, amikor kisért. A tettek-
re véltott rendetlenségeink azonban stlyos gondokat idézhetnek el az életiinkben.
A rapasztalatok szerint dltaldban hdrom teriileten élcelddhetnek ki a problémak:

egzisztencidlis gondok, karrier, hivatds,
magdnéleti fesziiltségek,
hitbéli vélsdg.

Oszintén szembenézni a kivalté okkal szenvedést okoz. Ezért a legtobb ember tgy
gondolja, hogy médositani kell ezt a tudatot. Vagyis nem a kivalt6 okot, hanem
a jelenséget is elég kezelni. Erre a legkézenfekvdbb eszkdz az alkohol, méghozzd a
mindennapos alkoholfogyasztds /és vagy biinbakkeresés. Ahogyan a zsid6k tették,
amikor egy kecskebakra rdolvastdk Izrael biineit és bekergették a pusztidba. Ehhez
azonban arra van sziiksége, hogy élve (vagy inkdbb visszaélve) a szabad akarattal, Isten
helyett maga dontse el, hogy szdmdra mi j6 és mi tidvos. Ezt azonban ugy hivjdk,
hogy bilin. Minden liberalizilédis igy kezdédik.

* A vildg a konkupiszcencia miatt miikodik igazsdgtalanul. A kapzsisig, a

nyereség és hatalomvdgy, az 6nzés, stb. egyardnt, mint belsé hajtéerd a tel-
jesitményelv kiméletlen érvényesitésére és a kizsdkmdnyoldsra 6sztonzi a
vildgot miikédtetd hatalmi elitet Vagyis a javakbdl trendjében legfeljebb csak
azok eldallitdsdhoz valé hozzdjdrulds ardnydban lehet részesedni. Az emberek
kozote a képességek és a lehet8ségek tekintetében azonban hatalmas szakadék
tétonghat. [gy aki szerény képességekkel és rdaddsul rossz helyre sziiletik, az
bizony nyomorogni, rosszabb esetben éhen fog halni. Hivé emberként ez el-
fogadhatatlan. Az embernek talentumokat a Teremtd adja. O pedig nem lehet
igazsdgtalan a teremtményeivel szemben, csak azért mert az egyes embereknek
kilonféle talentumokat adott.

A sz8l6munkdsokrdl sz616 példabeszéd az isteni igazsdgossagrol, a megoldds-
rél szél. (Mt. 20. 1-16) A kiilonféle id6pontokban a munkdra t6rténd felfogadds
kifejezi az emberek kozott meglévd kiilonbségeket a lehetdségek és a talentumok
tekintetében egyardnt. A Gazda 6romhirt kozol, amikor azt mondja, ha valaki
megteszi azt, amire képes, és amire lehetdsége van, akkor neki is jar az emberhez
méltd élet, azaz az 1 déndr fizetség, fliggetleniil az 4j érték elddllitdséhoz valé hoz-
zéjaruldsdtol. Akik azonban jobb képességlick, illetve jobb lehetdségeik voltak,
azok fenyegetve érzik magukat, mert a Gazda a fenndllé rendet — vagyis a teljesit-
ményelv kiméletlen érvényesithetdségét — kérdgjelezi meg.

Isten viszont igazsdgos, mert, akinek sok talentumort adott, actdl sokat, akinek
keveset attdl keveset vér. Vagyis teljesen mindegy, hogy a vincellér valakit csak a
munkaidd vége el8tt fogadotr fel (bar egész nap munkdra készen 4llt), neki is jar
az emberhez méld élet. Ezt fejezi ki, a felfogadds 6rdjdcdl fiiggetlenil kifizetett, (a
napi megélhetést biztositd) egy déndr. Ebben a helyzetben, azonban a csak né-

EcyHAzAK £S TARSADALOM T 71



hény 6rit dolgozott sz8l6munkdsok rdidébbennek, hogy 8k maguk valéjiban
sokkal értékesebbek, mint a teljesitményiik.

Az 6romhir (evangélium) az, hogy 8k Isten szemében sokkal tdbbet érnek, mint
amit sajit magukrol gondolnak. De nekik mégis kisebbségi érzésiik van, ami mindig
kompenziciéért kidlt. Ezért belsd késztetést éreznek, hogy demoralizdlni kell azt
a személyt, akivel szemben kevesebbnek érzi magd, igy a ,szdmla ki lesz egyenlitve’.

Az alapvetd belsd konfliktus abban 4ll, hogy kevésnek érzi, azt, amit teljesiteni tud.
Ezzel akaratlanul is a teljesitményelv igazsdgtalan rendjét ismeri el magdra nézve is
mércének. Ami rdnézve igencsak hdtrdnyos Ezért kénnyen nsajndlatba siillyed. Ahe-
lyett, hogy magdhoz térne. Jézus is azt mondja: emeld fel a fejed, mert a szememben
te is érsz annyit, mint az, akinek az 6j éreék el8allitdséhoz valé hozzdjaruldsa sokkal
t6bb, mint a tied. Es ne aggédj amiatt, hogy az (igazsigtalan) teljesitményelv hatdlyon
kivil vald helyezése miatt sokan fenyegetve érzik majd magukat. Térj magadhoz, és
boldog ember leszel.

Teremtd szemében ugyanis a javakbél valé részesedés tekintetében az
egyenl8ség nem az 1j értékhez valé hozzajirulds ardny4tdl fiiggs részesedést,
hanem azt jelenti, hogy mindenki képességei szerint valéban részt vesz az
emberi élet feltételeinek megteremtésében, ezért az elosztisban is egyenld-

nek kell lenni.

Az igazdn nagy kérdés azonban; hogy mi az, ami megnyugtatja és egyenesben
megtartja az Uj éreék elédllitdsdhoz sokkal nagyobb ardnyban hozzdjérulé embert,
hogy elfogadja az egyenld részesedést? Evangélium szerint, ha Isten igazsdgos az
emberekkel, akkor nekiink egymdssal szemben is igazsigosnak lenni. Es ez t6-
kéletesen elég, mert ez a torvény nem az emberekbdl fakad, vagyis immanens, ha-
nem transzcendens.

A vildgot miikédtetd hatalmi elit, azonban az isteni igazsigossdg elvét nem, csak
a teljesitményelv kovetkezetes érvényesitésée ismeri el. Ezért a torténelemben em-
berek kozote mindig is nagy jovedelemkiilonbségek keletkezeek, és keletkeznek ma
is. A jovedelem-kiilonbségek pedig — el6bb utébb - ldzaddsokhoz, forradalmakhoz,
anarchidhoz vezettek és vezetnek ma is. (L. pl. az un. ,,nagy” francia, vagy a bolsevik
forradalmat, a 68-as pdrizsi didkldzaddst, vagy azt, hogy a széls8ségek miate Amerika a
szemiink ldcedra akdr a polgdrhdbort szélére is sodrédhat és igy tovabb.)

A l4zadds élén rendszerint Gj messidsok jelennek meg, akik megvéltast, vagyis az
igazsdgralansdg felszdmoldsdt igérik az embereknek, anélkiil, hogy az azok kivélté okdt
képesek lennének megsziintetni. Azért tudjdk magukhoz ragadni a hatalmat, mert az
emberekben — érthetd médon — oly erds a vdgy, hogy visszatérhessenek egy igazsgos,
harmonikus orszdgba (a paradicsomba), hogy készséggel elhiszik még az utdpidkat
is. A forradalom vezet6i persze a konkupiszcencidt nem tudjik megvaltani, (bér
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némelyik istenként tiszteltette, tisztelteti magdt) ennek kévetkeztében ujfajta igaz-
sdgtalansdgok titik fel a fejiiket (lisd a kommunizmust 100 milli6 emberdldozatot
kovetel tragédidjét). Mire az emberek felocsiidnak, addigra rendszerint mar késén
veszik észre, hogy megint becsaptik Sket, mert ismét egy pszeudé transzcendens
szétériolbgidval dllnak szembe. ,Nil novum sub sole’.

A megviltatlan konkupiszcencia pedig melegdgya az utdpidk megjelenésének, ezért
a kommunizmus, 4j mutdciéban, de birmikor visszatérhet, feltehet8en vissza is
tér az emberiség életébe. Es persze minden kezdddik elslrél.

A kommunizmusnak azért van esélye a visszatérésre, mert a testvériség az igazsdgossdg és
az egyenldség jegyében sziiletett utdpia tobb ponton legaldbbis litszélag, de hasonldsdgot
mutatott a kereszténységgel. De mert a szétérioldgidjuk kozponti alakja — a felsébb-
rendiibb lény megjelenése f51don — egyszer mar antropoldgiai tévedésnek bizonyult,
ezért az 1ij mutdcionak valami vij immanencidt kell felmutatnia, olyat, ami egy ideig, még-
iscsak reménységgel tolti el az embert. Aztén ahogy emlitettem, kezdédik minden ell8rél.

Ha még egyszer a kozgazdasz palyat valaszthatndm, arra szentelném az életemet,
hogy - a mai vildgban - keressem - azt a lehetséges metszéspontot, ami a teljesit-
ményelv érvényesitése és a krisztusi igazsdgossig keresztez8désében esetleg meg-
taldlhaté. Ahol egyik sem keriilhet olyan eréfslénybe, hogy felszdimolja a mdsikat.
Tudom, hogy mindkettd csak mdsik rovdsdra egzisztdlhat maradéktalanul, nem va-
gyok naiv, az ember azonban nem adhatja meg magdt a nyilt igazsdgtalansdg ldttdn.
Ez a munkdt azonban Krisztus mdsodik eljoveteléig folytatni kell.

Orient Eniké: AZ UT

EcyHAZAK £S TARSADALOM B 73>



Unokaszétar (12.)

Jénéhdny évvel ezelbtt egy gyermekkdnyvtérba kiildott a
szerkesztém, ahol Fecske Csaba miskolci koltd taldlkozote
ifjt olvaséival. Mig vértunk a gyerekekre, beszélgettem a
kényvtdrosokkal, azt is megkérdezve, hogy a mai gyerekek
szeretik-e gy Fekete Istvdn irdsait, mint ahogy harminc-
negyven éve az enyémek szerették?

Kideriilt, hogy nem nagyon olvassik, mert sok szd, kife-
jezés mdr ismeretlen, érthetetlen szdmukra.

Ez a beszélgetés nem ment ki a fejembdl, s6t, egyre tobbet
foglalkoztatott, s egyéb okok miatt az is felotlétt bennem,
hogy bizonydra vannak olyan szavaink, amit ugyan min-
denki ismer és haszndl, de mdr egészen mdst jelent egy mai Groéf Lajos
tizenévesnek, mint az én generdciémnak.

Abban taldn nincs csoda, hogy a gyerekek nem ismerik a cs6sz, bogndr, kusztora,
zsineg, bicsak, erszény, szivarszipka szavainkat, vagy az olyan kifejezéseket, mint ke-
zem alatt ficdnkolt, hét szlik esztendd, az Istennek ajdnlom készonési formdt, de tud-
jék-e, mit jelent a hiiség, igazsdg, feleldsség, kotelesség, bdtorsdg, bardtsdg?

Ezzel a logikdval minden szavunk magyardzatra szorul.

Gondoltam egy nagyot. Szdz levelet irtam, iréknak, tudésoknak, miivészeknek, is-
merdsoknek és ismeretleneknek, kértiik t6lem ajéndékba egy, egyetlenegy szét. Meg-
irtam, Gsszedllitok egy Unokaszétrt ezekbél a szémagyardzatokbsl. Ugysem hagyok
rdjuk anyagi javakat, hdzat, nyaralét, kocsit télem nem 6rokolnek. Kapnak helyette
szép magyardzatokat ndlam okosabb emberekt6l.

Nem vélaszolt mindenki a felkérésre, de sokan — és nem akdrkik — igen.

Végiil a Miskolci Keresztény Szemle 2005-ben indult els§ szimdban és utina még
tizben megjelent az Unokaszétir gy(ijteményének jé néhdny darabja. Olyan szavak
gyljteménye, amelyek unokdinknak, a ma él§ gyermekeknek mér alig, vagy egydl-
taldn nem érthetd (példdul varga, haris, pér, csdngd, mokdny, palink, gersli, féveny,
torek). Az elsé szamban Cso6ri Sdndor, Pdpay Sdndor és Nemeskiirty Istvdn irdsai je-
lentek meg, a mdsodik szimban Szokolay Sdndor, Jékai Anna és Kellermayer Miklés
magyardzatai kovetkeztek, a harmadikban Zlinszky Janos volt alkotmanybird, Barzé
Pl f8orvos és Seregély Istvan egri érsek magyardzatait olvashattdk. A negyedik szdm-
ban Sz¢ll Kdlmén f8orvos, Jeney Edit Gjsdgird, Czibere Tibor akadémikus és Hoff-
mann Rézsa pedagdgus, egyetemi docens gyarapitotta az Unokaszétdr dllomdnydt.

Most, 2023-ban, majd’ hisz évvel kés6bb, megprébilom kiegésziteni az Unokaszé-
tart. Megismétlem akkori kérésemet: kérek ajindékba egy, egyetlenegy szét és annak
magyardzatdt. (Persze lehet kettdt-hdrmat is kiildeni.)

GL
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KACAGANY Gyermekeim, mikor évodéba-iskoldba keriiltek, dobbenten vették
észre, hogy székincsiiknek egy jelentds, t6lem szdrmazé része teljesen hasznavehetet-
len. Ugyanis a tobbieknek fogalma sincs, mit jelentenek. En a lehetd leglazdbb kéz-
napisdggal hivtam a kabdtjukat , kacaginynak”, ahogy valamikor, még a 19. szdzadban
nevezték az adott ruhadarabot. Az is eléfordult, hogy cifrdztam kicsit, és ,kacabajkit”
mondtam helyette. Nagy nevetések kozepette tisztiztuk aztdn, hogy a ,kacaginy”
mintdjéra a viddmabb ruhadaraboknak ,vihogdny” vagy ,rohégény” nevet is adhat-
ndnk, busabb napokra pedig felslthetnénk a ,zokogdnyt”.

Lackfi Janos
kolts

Ha valaki, vagy valami VANSZOROG, az valami olyasmit jelentene, hogy lassacs-
kan, nehézkesen mozog, éppenhogy csak halad valamit, és még ez is nehezére esik.
Taldn maga sem tudja, j6 irdinyba megy-e, avagy sem. Legszivesebben még ennyit sem
tenne.

CSIPKEDI MAGAT, ez taln azt jelenti, hogy igyekszik. Azaz: kapacitélja lelkében
az elérendd cél felé haladdst, ,nem hagyja magdt el”, gondot képes forditani arra,
hogy ,tartdsa legyen”, legyen formdja és kinézete — sajit magénak —, ha nem is kény-
nyli megtennie mindezt igy és akkor...

Sasviri Istvin
elektromérnok

Néhany nappal ezeldtt, a Magyar Kurir beszimol6jét olvastam a Szentatya, Ferenc
pdpa vasdrnapi homilidjér6l. A pdpai beszéd egy mondata kiilondsen megragadta a
figyelmemet. A Szentatya igy fejezte be beszédét:

Nem UJJAL MUTOGATO keresztényekre van sziikség, hanem szelid taniisdgtevikre.”

Az olasz szoveget nem ismerem, azt sem tudom, hogy a Szentatya milyen kifejezést
hasznalt. A fordité azonban nagyon tigyesen megtaldlta azt a magyar sz6t — kifejezést
—, amely megfelelden kézvetiti a gondolatot, szinte ldthatévd teszi azt az olvasé szd-
madra.

A magyar nyelvben ehhez hasonléan szdmtalan ,ldttaté” kifejezésiink van, egyik
jellemzd gazdagsdga ez nyelviinknek. Ezek haszndlva vélnak nyelvi készségiink éltetd
elemeivé.

Bosik Néndor
Debrecen-nyiregyhdzi ny. ptispok

BEJARAT A SZENTIRAS MEGERTESEHEZ. Mi lehet a Szentirds megértésének
kulcsa? Mely konyvet kell elolvasnom a Biblidbdl, hogy beléphessek annak a kovet-
kezetes és tiszta kozlésnek az elészobdjdba, amit kinyilatkoztatdsnak mondunk? Mi
az igazi tartalma, kézlend6je a Szentirdsnak? Mi az értelme az annyira kiilonb6z6s
stilust, miifajd, tartalma konyvek egymdsmellettiségének? Mi teszi elvdlaszthatatlan
tartalmu és tanitdsi egységgé?
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Vilaszom egyszeri: A Teremtés konyve, annak is az elsd 3 fejezete, alapképként az
(els8) teremtéstoreénet (Terr,1-2,4), mely feltdrja Isten akaratdt az ember javdra. Mi,
mire szolgdl a viligban, hogyan m{ikédik jol, hogyan adja meg az embernek, hogy
megélje istenképmdssigdt, mely egésszé, és boldoggd teszi az emberi 1étet.

A teremtéstoreénet elbeszélése szerint a dolgok ,,6rok” értelmet nyernek a létrehozds
modjdban és az egyértelm( elvdlasztdsokban: mi micsoda, mi hogyan tartozik-, és
mi nem tartozhat 8ssze, hogyan vélik egyedivé, és megismételhetetlenné. Isten nagy
gondot fordit arra, hogy kiilénvélassza napszakokat, foldrajzi egységeket, fajokat és
nemeket, égicket és foldieket, etc.

Isten az embert, akit a sajdt képmdsdra ,férfinak és nének” alkotott, nem akdrho-
vd és akdrhogyan, egy kertbe helyezi. A helyes emberi mtikodésnek, 1étnek feltételei
vannak: tisztdzott kapcsolat Isten és ember, ember és ember, ember és kdrnyezete
kozdte csak ez képes megadni a helyes értékrendet. Ezt tdrja fel a kinyilatkoztatdsban
a szenthdromsdgos eredetet, a boldogsdg képletét. Az ember csak akkor mikédik jol
és Isten képmdsaként, ha elfogadja ezeket a kériilményeket, viszonyokat, igent mond
Istenre és miivére.

Blin nem mds, mint a Teremtd Isten miivének elutasitdsa, az elvdlasztdsok dsszeke-
verése, ha az ember ,olyan alkar lenni, mint Isten”, ,tudni jét és rosszat”, azaz 6 akarja
meghatdrozni, mi a j6, és mi a rossz. A Teremtd gondossdgdban és terememények figyel-
mesen logikus egymdshoz rendelésében mutatkozik meg Isten szeretetének méreéke.
Ebbél kovetkezik, hogy nem hagyja, hogy miivét ostoba dnkereséssel élhetetlenné tegye
az ember, lerontva azt. Kiutat mutat, a paradicsombdl kitizott embernek, s elindul az
tidvosség torténete, mely visszavezeti az embert arra a helyre (kapcsolatrendszerbe), ahol
jol makédik, kibontakozik, és azz4 lehet, ami. Ez a Szentirds ive és rendezd elve. Isten az
egyént novekedése hivja, s ez a nvekedés lesz a kinyilatkoztatds és az elérelépés eszkdze.
Hosszt az t, s valéjdban csak Jézus Krisztusban valik teljessé.

A szentirési elbeszélés dinamikdja, mely lefrja, hogyan alkotja tjjd Isten az embert
biinbeesés utdn a torvény adomdnyozdsval, hogyan hivja vissza az 6 ,tékozld fide”
magghoz. Isten a torvény dltal érthetdvé teszi, helyredllitja a teremtés rendjét (dszovet-
ség): ,Szeresd Istent mindenekfelett, felebardtodat, mint 6nmagadat.” Mindez Jézus
Krisztus tanitdsdban, szenvedésében, haldldban és feltdmaddsdban vélik vérvényesen
alappd (Gjszovetség). Ennek megértése a piinkosdi élmény kozpontja és értelme.

Isten gondoskoddsa és szeretete, logikdja, el8reldtdsa amellyel ,munkdjic” végzi, ki-
nyilatkoztatja 6t. Isteni médon szeretd Atya képe rajzolédik ki, aki felragyog, mert ldtva
mivée, kijelenti: ez j6, s6t, ,nagyon j6”. A liturgidnk a dicséret torvényének igazi meg-
értése, az abban valé fegyelmezett, gylimolesozd részvéeel. A liturgia a megvaltds fényé-
ben megldtott isteni szeretet, a ,sajdt Fidt sem kimél8” Istennek kidlltja, visszhangozza
— ez j6, s6t, nagyon j&” — ,mélt6 és igazsdgos, ill6 és tidvos”. Halaadds, hiszen Isten nem
hagyja, hogy az embert a biin tonkre tegye, kdrhozatra taszitsa. Isten Jézusban jjd al-
kotja mindazt, ami a biin 4ltal eltorzult. Ebben a Krisztusban részesiilok, aki mellett el-
kotelezddtem, akinek munkatdrsa vagyok, szolgdjaként, meghivottjaként, testvéreként.

P. Hess Istvan SJ
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A TANTUSZ rébusza. Minden iskolds hallott arrél, hogy vannak 6sszetett szavak,
amelyeknek alkotéelemei sajét jelentéssel birnak, dsszekapesoldsukkal pedig dj, de
mindkét tag jelentésébdl valamit megdrzd fogalom sziiletik.

Kovetkezik a feladvdny unokdm szdmadra. Az aldbbi felsoroldsbél vajon melyik ka-
kukktojds (ez is dsszetett sz6)? Tankdnyv, tantdrgy, tanuszoda, tantusz, tanmese... Nem
kénny(i. Hangzds alapjdn ugyanis a tantusz is értelmezhetd osszetett sz6ként: a terror-
elhdritéknak oktaté-tanfolyamon bemutatnak egy tdszt, mint iskolapélddt (szintén
osszetett sz0), vagyis 6 a tantusz, amit ugyan hosszi G-val kellene irni, kimondva azon-
ban inkdbb révidnek halljuk. S egy mai gyereknek, aki sok krimit és ilyen-olyan min6-
ségli rajzfilmet néz, ez is eszébe juthat. A ,leesett a tantusz” hallatdn arra is gondolhat,
hogy a fogva tartott személy sz6kés kézben valahonnan éppen lezuhan.

Egy sz6, mint szdz, a tantusz ma mdr, eredeti értelme magyardzatra szorul. Taldn fél
évszdzad is eltelt azéta, hogy tantuszt haszndltam volna. Pedig valamikor ott lapult
mindenkinek a zsebében. Néhdny napja djra van sajdt tantuszom. Egy idds rokontdl
kaptam. Az iréasztalomon tartom, nézegetem. Régi idéket, eseményeket, helyzeteket
juttat eszembe. A mai Stforintoshoz hasonlit méretben. Egyik oldalin Magyar Pos-
ta felirat és egy postakiirt ldthaté, mésik oldaldn a hivatalos elnevezés, Telefon Erme,
és egy régivigdst asztali tdvbeszélé-késziilék.

Az unokdim azt gondolhatjik, hogy a ma haszndlatos mobilok 6roktdl léteznek.
Pedig harminc évvel ezel6tt kezdett csak divatba jonni. Addig csak asztali, vezetékes
telefonok léteztek, illetve utcai telefonfiilkékben, presszékban, dllomdsokon nyilva-
nos telefonok segitették az emberek kozotti tdvbeszélést. A tantusz az utébbiakhoz
kellett. Postahivatalban vagy trafikban lehetett vdsdrolni.

Gyermekkoromban hatvan fillér volt egy tantusz, kés6bb egy forint.

A nyilvanos telefon a kévetkez8képpen miikodott: az ember leakasztotta a készii-
1ékrdl a kagylét, amelyet a mobilhoz hasonléan a fiiléhez helyezett. Bedobta a készii-
léken 1évé nyildsba a telefonérmét, a tantuszt, megvdrta a vonalnak nevezett bigé
hangot, majd tdrcsdzta

a felhivandé szdmot. A telefon kicséngdtt, és ha a hivott £él felvette, a tantusz be-
lepottyant a késziilék gyomraba, elnyelte, és lehetett beszélgetni néhdny percig. Ez
a ,leesett a tantusz” eredeti jelentése, amit ma ,,végre kapcsolt”, vagy ,nagy nehezen
felfogta” értelemben haszndlunk. A tantusszal sajnos olykor az is eléfordult, hogy a
késziilék anélkiil nyelte el, hogy a telefonhivds megvaldsult volna. Ilyenkor a csalédott
ember csapkodni kezdte késziiléket, hdtha visszakapja a kis érmét.

Az 8sember igy telefondlt.

De hogy egészen szakszertiek legyiink, az etimolégiai szotdr, amely a szavak eredetérél
tudésit, a kovetkezbket irja: tantusz — ‘pénzt helyettesitd, meghatdrozott értékii érme’.

A bajor-osztrdk tantus (jétékpénz, zseton’) dtvétele; ennek elézménye a spa-
nyol tanto (zseton’) tobbes tantos alakja, végs6 soron a latin tantus (‘annyi’) utdn.

Szerdahelyi Csongor

Az Orszaglt folydirat f6szerkesztdje
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Edesapam igy készont: ADJ’ ISTEN! Isten dldjon! Ha valaki jénapot kivant, melyhiz
hasonld jokat-tal vélaszolt. Gyerekkoromban azt irtam egy hdzi dolgozatban: XY li-
hegve kapaszkodott folfelé a meredek kapraton. Vitrinbe tették a fiizetemet, mond-
vén, hogy milyen ritka sz6t haszndl a gyerek. ..

A tizenkétéves unokdnk ,kaptatdn”, azaz iskolds gyerekek részére rendezett futd-
versenyen vett részt mult szombaton. Néhdny gorog/latin eredetd, ma ritkdbban
haszndlt, (és kevésbé értett) sz6: vakdcid, éra, poszt, sticid, kilvdria, fixiroz, veranda,
memoriter. Németbdl: lichthof, subler, speiz szavak, amelyek értése egy-egy foglalko-
z4s kihaldsa miatt nehezebb: tollafosztott, kevéssé haszndljik: atya, bardzda, poronty,
gylilevész, ficdnkol, foszlik, firtat, hujjog, rdpirit, zsellér, napszémos, marcona.

Maskara — dlarc, 4loltdzet. Farsangkor viselhetiink ilyet. Ugyanebbél a sz6bél ered
a ,maszk”, amit a jirvany elleni védekezésiil tesziink az arcunkra.

Turzds — vizparton, a hullimzds kovetkeztében keletkezd alacsony homokgdt. A
turzdsba rakja ki a t6, példdul a Balaton, a vizbe mdr nem valé térmeléket. Kagyléhé-
jat, dllati maradvdnyokat és az emberek dltal bedobalt szemetet is.

Bazsalyog — mosolyog, de tgy, hogy kozben leplezni, titkolni prébalja deriiltségér.
Mit bazsalyogsz? — kérdezhetjitkk egy gyerektdl, aki pislogva néz, tétova mosollyal az
arcdn. Mondjuk tetszik neki egy tréfa, amit a felndttekedl hallott, de nem biztos ben-
ne, hogy szabad nevetnie rajta.

Elemézsia — kicsit régies, valasztékos sz6, jelentése: élelem, ennivalé. Elsésorban
akkor mondjuk igy, ha atravalé élelemrél van szé. Osztélykirdnduldson kérdezheti
a tandr: csomagolt édesanydd elemdzsidt?

Szikora Jézsef radios tjsdgiro,
a Katolikus Ujsagirék Szovetségének elnoke

,Eg a napmelegtél a kopdr szik sarja, tikkadt szocske nydjak legelésznek raja”

(Arany Janos Toldi 1, ének).

Gyermekkorom a mdsodik vildghdborut kovetd évekre esett. A sziileim mondtak,
vagy felolvastak verseket, meséket, majd magam olvastam. A képeskonyv ritka érték
volt. A képi élményeim a természetbél fakadtak, és sokszor a képzeletemben a hallott
vagy olvasott szoveg alapjin elképzelt tj elevenedett meg a valésigban. Igy jirtam ez-
zel az Arany Janos idézettel is. Ezek a sorok bennem egy valédi tikkaszt6 nydri napot
jelentettek, amikor alig van felh$ az égen, perzsel a nap, a héségtdl lankadt, szdraz
(tikkadt) a f6ld, novények és az ember. De azt is jelentette, hogy van némi esély a
névények, és az dllatok megmaraddsdra ekkor is.

De mi az a szik és pldne a szik sarja?

Erre egy kisiskoldskori hortobdgyi kirdndulds tédjképe vildgitott rd. A végtelen névé-
nyeket: vadvirdgot, és alacsony novést bozétost — azaz sarjat —, melyre mdr nem volt
nehéz odaképzelni a tikkadt szocskéket.

A szik, szikes fold egy terméketlen, napjainkban mdr természetvédelmi teriilet az
Alfsld bizonyos, idészakosan belvizes részein. A lényeg az, hogy a ritkdn megjelend
belviz kioldja a f6ld séit, melyek kiszdraddst, a viz elpdrolgdsdt kovetden kikristélyo-
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sodnak a felszinen, gy is mondjék, hogy a felszin kivirdgzik. A jelenséget a sziks6/

széda/ndtrium karbondt okozza. A sziken régies nevén szlik/sziikos teriileten megte-
lepedd szegényes €16 névényzete a ,sarj”.

A sarj jelentése: élet, él8, jellegzetes, mostoha kdrnyezetben is életképes névényzet.

Dr. Sélyom Eniké

a GYEK ny. vezetd f6orvosa

SZEMERMETES

A szemérmes és szemérmetes szavak csak ldtszélag jelentik ugyanaze. A szemérem
a testi szemérmet, azaz a meztelenség eltakardsdt jelenti. A Biblidban tobb helyen is
olvashatunk arrél, hogy a meztelenség feltarasa btin: ,En vagyok az Ur, a ti Istenetek.
Tartsitok meg torvényemet és parancsaimat; aki megtartja Sket, élni fog. En vagyok
az Ur. Senki ne kézeledjék rokondhoz, hogy feltirja meztelenségét. En vagyok az Ur.
Ne fedd fol apdd meztelenségét, sem anydd meztelenségét, hiszen anydd, azért ne fedd
fol meztelenségét” (Lev 18,5—7).

A kiilonboz6 korokban mégis mds és mds médon itélték meg a meztelenséget (per-
sze a fent idézett bibliai szakaszban nem egyszertien a p8reségrél, hanem az igy elko-
vetett vétkekrdl van sz6). Az én gyermekkoromban nagyon gyakran ldttunk az drok
partjdn il8, gyermekét szoptat6 cigdnyasszonyt, ugyanigy a nagyon szemérmes falusi
asszonyok, akik akdr nyolc-tiz gyermeket is sziiltek a férjitknek tgy, hogy azok soha
életiikben nem l4ctdk feleségiiket mezteleniil, a mezén, munka kézben minden aggily
nélkiil szoptattdk meg idegenek el6tt is gyermekiiket, azaz fedték fel melliiket, abban
semmi megbotrdnkoztatdt, erkdlestelent nem taldlt senki. Ugyanigy, csalddon beliil,
én magam is ldttam szoptatni nagynénémet, ndlam jéval id8sebb ségorndémet, sen-
kinek nem jutott eszébe, hogy kikiildjenek a szobdbdl, hiszen csak megetették gyer-
mekiiket. Természetesen ugyanezek az emberek soha nem vetkdztek volna le mésok
el8tt, akkoriban még filmen sem ldttunk meztelen szinészndket és a meztelen napozds
is elképzelhetetlen volt.

AKi szemérmetes — én igy gondolom —, nem a testi mezitelenségét takarja el, hanem
a gondolatait, lelki bdnatdt, bajait tartja titokban. Bizonyos dolgokrdl nem illett és
nem illik ma sem beszélni. A csalddban tortént tragédidk, szégyenek (bizony néha
eléfordulnak) nem tartoznak mésra, és az ember csak legbensébb bardtjdnak, a gyer-
mek anyjinak mondja el titkait. Valamikor még a szerelmét is illett eltitkolnia egy
lednynak, nem volt szokds, hogy & tegyen vallomdst érzéseir6l. Ma ez is masképpen
van, és bizonyos dolgok jél is vannak igy, hiszen egy kapcsolatban nagyon fontos az
Oszinteség. Mégis: a szemérmességnek és szemérmetességnek is van helye az életiink-
ben, testiink-lelkiink épségét évjuk dltala.

SPARHELT

Kemencét kellett volna irnom, nem ezt a cstinya, németbdl meghonosodott szét,
ami konyhai tdzhelyet jelent, de nekiink sosem volt kemencénk, én is csak faluhelyen
és mizeumban ldttam kemencét. Konyhai tiizhelytink, sparheltiink viszont volt, ami
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nagyon jol melegitett, a konyhdnkban 4ltaliban bardtsigos légkor uralkodott télidé-
ben is. A négy labon 4116, kisebb asztal nagysdgui és formdju tlizhely egyik oldaldn volt
a tliz-hely, ahol meggytjtottik a fahasébokat, ezt alul vasrostély zdrta, hogy a hamu
(és ha szénnel is tiizeltek, a salak) lehullhasson a hamus fiékba. A m4sik oldal4n a siité
volt, aminek ajtaja félig nyitva volt, ha éppen nem siitottek semmit. Itt kiilondsen jé
meleg volt. Emlékszem, téli szdnkézdsok utdn, mikor vizes és félig elfagyott ldbakkal
jottiink haza, a siitd elé iiltiink és ldbunkat bedugtuk, hogy hamarabb felmelegedjen.
Az egész sparheltet fémlap, platni boritotta, erre keriiltek a ldbasok, mindenek el8tt
a vizes fazék. Meleg vizre ugyanis dllanddan sziikség lehetett, a férfiaknak a borotval-
kozdshoz (ami ugyancsak a konyhdban esett meg, apu a tenyérnyi kis tiikrét az ablak-
kilincsre akasztotta: ott ugyanis vildgos van, a kilincs fejmagassdgban, a legjobb he-
lyen volt), a néknek fézéshez, takaritishoz, de kisebb mosddsokhoz, kézmosdshoz is.
Lathaté tehdt, hogy a konyha a csalddi, kozosségi élet legfontosabb szintere, kozép-
pontjdban pedig a sparhelt, vagy hogy irodalmi kifejezést hasznéljak, a csalddi tlizhely
dllote.
Grof Lajos
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DoBos MARIANNE

Menny és pokol kozott

ADY ENDRE ES A FOLDRE HOZOTT TUZ

Milyen csonka ma a Hold,
Az é milyen sivatag, néma,
Milyen szomoru vagyok én ma,

Milyen csonka ma a Hold.

Minden Egész eltorits,

Minden ldng csak részekben lobban,
Minden szerelem darabokban,
Minden Egész eltorite.

Fut velem egy rossz szekér, =
Utdna mintha jajsz6 szillna, Dobos Marianne
Félig mély csond és félig ldrma,

Fur velem egy rossz szekér.

Ady a protestdns, bibliaolvasé simdn, aki egymdsra vetiti a népi-6si hagyomdny
vardzsol6 mondoékdjdc és a Biblidbol kiolvasott megvaltds-igényt és ezt leforditja a vers
nyelvére, mondékdt formdl beldle. Torddott testée, lanyhuld szerelmée mitikus éjsza-
kai viziéban szélaltatja meg: nem 6 panaszkodik, a fold szdmdra dsszegytlt mitoszai
fonédnak eggyé ebben a monddkéban.

Benne van az evangéliumok isteni tiizének kiildetéstudata, mely itt a hidny fdj-
dalmavd lényegiil 4t. ,,Azért jottem, hogy tiizet gyudjtsak a f6ldon: mennyire szeret-
ném, ha mir féllobbanna!” (Lukécs,12, 49) A tliz kiilonos erd, hatalma isteni eredetfi.
Prometheusz ellopta az emberek szdmdra, egy botba rejtetten. A pogdny vildg sze-
mében ez volt az isteneik ellen elkdvetett blin, amint lehozta az égbdl a foldre. De
mindez forditva tortént, az Isten adta az embereknek, akik 4eveteék tdle. ,,Aldassék
az elsé emberi bdtorsdg”. Az Isten a maga eltékozolhatatlan szeretetében tgy fogadta
magdévé az embert, hogy — amikor blindsként eltdvozott t8le — egy Fidt dldozta érte,
a kereszten. ,O) volt kezdetben Istennél. / Minden & 4ltala lett, / Es nélkiile semmi
sem lett, / Ami lett // Benne élet volt, / Es az élet volt az emberek vildgossdga. / A
vildgossdg a sotétségben vildgit, / De a sotétség nem fogta f6l.” (Jdnos, 1,2-5.)
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Benne van a tiz megosztottsiga, kettésen ellentétes jellege. Az Istentdl szdrma-
z6 tliz fényességének emléke és a pokoltliz drté kisugdrzdsa. A requiemek rémisz-
t8 végitéletének eléérzete. A Cristus vincit, Cristus regnat, Cristus imperat, a
madsodik eljovetel itéletmonddsdnak rémsége és reménysége. Dies irae, dies illa /
solvet saeclum in favilla, Ama nap, a harag napja, / e vildgot lingba dobja. A puszt-
ité tliz és az isteni Szeretet az ember szdmdra visszaadott tiiz, egyesiil Celanoi
Tamds ldtomdsdban:

Ki Magdolnat fololdottad,
Es a latrot meghallgattad:
Nekem is ¢ reményt adtad.
Nem mélté az én kérésem;
De Te jé vagy, tedd kegyesen,

Hogy orok tiiz ne égessen.

Ez az isteni jésdg adja az értelmét a szeretet tiizének. Ez torli el a szomortsdgot és a
sivatagi [étben, a félig mély csend, félig larma idején a kipusztultsdg dcérzését jellemz6
szomorusdg ellenében vezetheti a kiszolgdltatottsdgot felvdltd, az isteni szeretet sugdr-
zdsdt megérzd reménység dlmodozdsit:

Esdve és5 ilelve térded,
Hamuvd tort szivvel kérlek:
Orizz, hogy jé véget érjek!

A szomorusdgos utban, amely a pusztulds képzetei f6lott tart seregszemlét a vers
monddsdban benne liiktet ezdltal minden tédjkép csata utdnnak az ellentéte is, a har-
cos Ady Endre bibliai hivogatéja és a tdltos megtisztité igénye is. Ezzel vélik hiteles
elesettséggé ez az egész Istentdvolsdg, mert benne lélegzik az isteni szeretetben vald
megmeriiltség Szent P4l és Augustinus hitére visszafdjé shajtdsa is.

Benne van a Teremtés konyvének fényt teremtd mitoldgidja, mely a versben a ki-
sebbik égitesthez kapcsolddik. Ebbél a sotéeségbél Isten megteremtette a fényességet,
égitesteket teremtett, hogy azok vildgitsanak. A nagyobbat Napnak nevezte, és az
hozta a nappalt, a kisebbet Holdnak nevezte, az tolti be az ¢jszakdt.

Ady otthondr felkeres§ hazai utazdsdban ezzel a holddal szembesiil. Méghozzd an-
nak csonkasdga idején. Amikor elveszitette sarl6jdbol a tiindokl8 Asszonyt, a Janos
Jelenéseinek kiegészitd, mégis értelmet ad6é szimbdlumdt. Megint csak a hidnnyal
szembestil, a csonkasdg a szarvv4 alakuld hold, amelyik gy formdlédik ki, hogy ma-
gdban hordozza, a verstudatban a tiindokl8 asszonyt, és ugyanakkor mindennek az
id8leges eltlintét, az Isten-tdvolsdg fazisdt rajzolva a vers terébe.

JEs nagy jel tiinék fel az égen: egy asszony, akinek 6ltdzete volt a nap, és ldba alatt
a hold, és fején tizenké csillagbdl 4116 korona.”
(Janos: Jelenések Konyve 12, 1.)
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Most hidnyzik, és ezzel a hidnnyal vélik a vers a csonkasdgban is erét sugdrzéan egy
miésik mitoszkor megszdlaltatdjavd.

A kétszarvi patds dllatok a legrégebbi idéktdl mind a patdk, mind a szarvuk hold
alakja miatt az 8sanyai jelleget képviselték, a Hold-istennd képjelei voltak. A tehén
tipust 4llatokat igy kapcsolatba hoztdk a teremtéssel, a termékenységgel és a megélhe-
téssel. A tehén a tdpldlé anya, az anyafold dllatképe. Gydgyitd és védelmezd szerepet
is tulajdonitottak neki.

A szarvasmarhdk szarva a Hold alakjdt idézi és az Istenn8k ékeként szolgdlt. Régen
a nagy istenndket (Iziszt, Hathort, Nutot) az, isteneket (Assurt, Beélt), a keltdkndl
a nagy hdsoket (Cernunnost), a gorégoknél Pint, Faunust szarvval dbrdzoltdk, ami
késébb uralkodéi fejdisszé, hatalmi jelképpé valt. Az dllatszarv-fejdisz ma a természeti
népeknél a lelki-szellemi hatalom jele. Csak a torzs sdmdnja viselheti. Ez a szokds a
szibériai, indidn és ausztral térzseknél.

A tehén a hinduk szent dllata, akik az embert a mennyei tehéntdl szdrmaztatedk. De az
eur6pai hagyomdnyban is szerepet kap. Europé Hold-istenné a Nap-bika hétdn lovagol.
O teremtette az embereket, akircsak az éskandindv Edda mitoszban szerepl§ tehén. Az
északi mitoldgidban Audumla, az 6stehén a tejével tépldlta az alvd 6ridst, Ymirt. Nagy
istenndjiiket, Brigidet egy tehén szoptatta. Az egyiptomi anyaistenndt, Hathort a szar-
vai kdzt napkorongot tarté tehénként dbrazoltdk. A templomaikndl teheneket tartottak
szent dllatként, akdresak a gorogok, és évente bikadldozatokat mutattak be nekik. A
lelkek istenét, Oziriszt egy tehén alakd koporséba fektették, hogy djjésziilethessen.

A népi szdjhagyomdny meg@rizte a tehén kultuszdt a magyar népmesékben is. Itt
is eléfordul a tehén-8s (Veres tehén fia, a Barna tehén fia és a Tehéntdl lett gyermek).

A mi Fehérléfia mesénkhez hasonlé Tehénfia Ivdn cimd szldv mese melyben a me-
sehéds tehéntdl szdrmazik.

A bika nagy teste és ereje révén az erd megtestesitje. Megtermékenyitd férfiassdg
is tarsul hozza. Zoroaszter kovetdi a fehér bikdt tartottdk az elsé dllatnak, aminek a
magjabdl keletkeztek a kiilonbozé él8lények. A bikakultusz kezdetei az 8skSkorra
nytlnak vissza. Férfias és a rendteremtd uralkoddi tartalom tdrsul a bikdhoz, akdrcsak
az alvildgi rossz, pusztité eré is. A bika, Ggy mint a tehén, mdr az ékorban a Holddal
egylényeg(i vizelemhez rendel8datr. Igy lehetett az egyiptomi Ré, a gorég-rémai Ze-
usz/Jupiter, a hindu Rudra, Indra és az északi Thor szent 4llata. A harcias istenndket
és isteneket szintén bikdn lovagolva dbrdzoltdk: Astartét, Sivdt, Mitrdr, Enkidut, a
kelta Belit stb. Mitra gydzte le az els6 bikdt, akinek kifolyt vérébdl termékenyiilt meg
a fold. A bikdhoz tdrsul a mezopotdmiai Innin istennd és Dumuzi ndsza. A bika az
életerd szimbdluma. Régi babiloni dbrdzoldsokon Gilgames két bikdval kiizd meg.
Marduk és Badl fehér bikaként kiizd az élet rombolé erdivel. A bikdk szobrainak vé-
delmez6 erdt tulajdonitottak. Az asszir palotdk kapuit szdrnyas bikaszobrok 8rizték.
A gorog Héraklésznek is le kellett gy8znie Poszeidén fehér bikdjéc, Jaszon meg az
aranygyapji megszerzése érdekében kiizdote meg a rézbikdkkal.

Az Oszévetségben is szent jelképnek szdmitott a bika. Nem véletleniil dntott arany-
borji balvinyt a Mézesre vdrakozd nép.
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Az dllatok szarva ritusos dldozati edényként is szolgilt. Szarvbdl késziilt a zsidé
kirlyok felkenésére szolgdlé szent olaj tartéedénye, az olajszaru, valamint az ivékiirt
és a hangot adé s6fir.

Samuel is, az Ur parancsira tlt6tte meg szarujét olajjal, hogy azutin elinduljon
a parancsnak megfelel8en, a betlehemi Izdjhoz, hogy az 6 utddai kéziil kiszemeltet
megtaldlja, akit azutdn felkent:

»Erre Sdmuel vette az olajos szarut, s felkente &t testvérei kdzepette, és ettdl a naptdl

az Urnak lelke D4vidra szallt.” (1. S4m.16, 13)

Jerobodm, Izrael kirdlya (Kr.e 931--910) is

»Gondolkodott, s tanakodott tehdt, s két aranyborjat készittetett, s azt mondta a
népnek "Ne jérjatok tobbé Jeruzsilembe; ime itt vannak isteneid, Izrael, akik kihoztak
Téged Egyiptom foldjébdl.”” (1Kirr2, 28).

A Kérmel hegyén, Illés préféeat, tliz 4lal hallgatta meg az Isten, amikor Badl négy-
szdzotven préfécdjival egyediil dlle szemben és engesztelésiil bikadldozatot mutatott be:

»Ekkor lecsapott az Ur tiize, és megemésztette az egészen elégd dldozatot, meg a fit,
a koveket és a port, s felitta a vizet, amely az drokban volt.” (1. Kir. 18, 38).

A szérnyas 6kor Szent Lukdcs szimbdluma, a szarv gydgyité erejébe vetett régi hit
hagyomdnya kapcsolédik 6ssze ebben Lukécs orvos voltdval.

A nyugati kereszténységben olykor a szerzetesek szobran ldthatunk szarvbél késziile
fejéket.

Id8vel azonban elhomadlyosult a szarv szakrdlis tartalma. A kozépkori Eurépdban az
ellenség megfélemlitésére szolgdlt a szarvval elldtot sisak.

A Biblidt magdban ujra-és Gjra megidézd, felmondé, az abban irtakra vigy6dé em-
ber mindezt Ggy is 4t tudja formdlni a versében, hogy éppen a hidnya dltal hozza
be azt. A holdfézis fogyé szarvdn a csonkasdg a vers szomorusdgdnak tdplaléja, az
Isten-teremtette viz elapasztdja. A hidny: sivatag. Mert az ég a csonkasdgot mutat-
ja fel a maga rész-vildgossdgaként, az ember ehhez sériiltségét adja hozzd személyes
részllapotaként. Es itt vélik a vildg teljességét minden mitoszban szimbolizdlé kerék
~rossz szekér” alkatrészeként 8sszegzdjévé a mitikusra fokozott csonkasignak. Mely-
ben mégis a ldtott, érzett, tudott Egész [étezése osztédik részletekké. A kerék, mint
a rossz szekér alkatrésze magyardzza, hogy a Prometeusz-ling, az Istenfia-ling is csak
részekben lobban ez alatt a hold-fézis alatt.

A Biblia-olvas6 tudja, hogy vannak a bibliai nép életében is csonka pillanatok, a
sdmén is tudja, hogy vannak sotétiil§ jelenések, amikor az Egész csak a kiengeszteld-
dés atjan érhetd djra tetten. Hiszen a Biblia is ennek a csonkasignak és Egésznek a
parharca, az emberi gyengeség ellenében. A tliz, a fény, a viz csak az Egész kiséréje,
rekvizituma. Amikor a csonkasdg veti drnyékdc a f6ldre, akkor elapadnak a javak,
sziinetel az Egész, veszélyben a sz6 szerinti egészség.

Es ha a kozmosz igy felel az ember esendé dllapotdra, akkor abban a szerelem is
mulandd, torékeny valami. A személyes véltozataiban: az Adém hol vagy?-os Isten-
kozelség is halvdnyulban, és a foldi szerelem is elvesziti zsoltdros 6dai megszolaldsi
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lehetéségeit. Mindebben az ember is drnyékba keriil, csonkdvd alakul, gondozdsra
szorul, kiszolgaltatottd valik.

Ime a kerék t6kéletessége, és a kerék sériiltsége: a csonkasdg és az Egész-ség a maga
mindennapi esenddségében és mitikus biblids-simdnos felnagyitottsdgdban.

Egy vers, amelyet elemzdi és filoldgusai sem tudnak igazi pontossdggal meghatdroz-
ni, adatolni, de tudnak életrajzhoz, betegséghez, huny6ban 1évé szerelemhez, otthoni
elnyugvdshoz tarsitani. Es egy vers, amely ebbél az életrajzisighdl kikoszon a szemiink
ldttdra: mondokdvd formdlédik, a hidny, a sivatagosodds, az ,Er8s vdr” ellenpdlusdva
szomorodik — hogy anndl fényesebben sugdrozzanak ki beléle a fény, a tlz és a viz, a
bibliai és a mitoszi 8selemek. A hidny verse, amely mégsem a lemondds elfogaddsa,
hanem a ,de ha mégis” lehetéségének kilicitédldsa. Holdfogyatkozds, amely a maga
csonkasdgdval éppenhogy a kiegésziilésre var. A biblids ember az Istentdvolsdg 4lla-
potrajzdval, hidnyleltdrdval visszaforrad Istenéhez. A tdltos, aki a versbeli utazds sordn
eltdri vardzspdledjdc — a verssel feltdmasztja vardzshatalmit.

Orient Eniké: LELKI GAZDAGSAG
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TaxkAts FABIAN

Textilmiivésznek teremtette az Isten

Mindennapi életiink nélkiilozhetetlen anyagihoz, a textilhez nydl Orient Enikd.
Eg és Fold 6sszeér cimi gytjteményes kidllitdsin alkotéi palydjanak anyagibdl mutat
be vélogatdst. A tarlat ldtogatdi bizonydra elcsoddlkoznak, milyen véltozatos techni-
kéval dolgozik, mikézben ugyanarrdl, Istennel valé kapcsolatdrol vall.

Mar egészen fiatalon felismerték Orient Enikdrdl, hogy a textilmiivészet az, amely-
ben igazdn tehetséges. Rajzolni is szeretett, 4m végiil textil szakra vették fel a Kiskép-
z6be. A kirpitmiivészet egyik legkiemelkeddbb alakjét6l, Rénai Evardl sajdtitotta el az
alapvetd fortélyokat. Utja a Kisképz8tdl a Magyar Iparmtivészeti Féiskoldra vezetett,
ahol a Ferenczy Noémi-dijas Polgar Csaba volt a mestere. Mér f8iskolai tanulmdnyai
eltt nagyipari tervez8ként dolgozott, s diplomaszerzés utdn is folytatta ezt a tevé-
kenységét. Igaz, nem sokdig, hiszen miivészrandri felkérést kapott. Kézmivességre és
targykultrdra oktatta névendékeit a Nddasdy Kdlman Alapfokd Mivészeti Iskold-
ban, mellette éraadéként a Tanitéképzé Féiskoldn is, egészen nyugdijazdsdig.

Hogy mi vonzotta a textilben, arra a miivésznek kész vélasza van. Szerinte az anyag
mind fizikailag, mind lelkileg olyan melegséget tud 4rasztani, amelyre sziikségiink
van, érdemes foglalkozunk vele. Ez a gondolat vezette a textilmiivészet felé. Immdron
negyven éve dolgozik a matéridval, elsésorban festi a textilt, de kincsestdrdt gazdagitja
tobb mds technika is. ,Alkotdsaimban a gondolatisdg a legfontosabb, amivel a tér-id6
és fény dimenziéit megnyitom” — vallja. Textilképeinek domindns eleme a természet,
felhaszndlt motivumait is innen meriti. Szinvildga az ég és a f6ld drnyalatai, t6bbnyire
nyers, visszafogott, a sotét- és vildgosbarndtdl a sziirkén 4t a sotéckékig terjed. A fény
és drnyék kapcsolatdnak fontossdgat hangstlyozza, a fény ldthatévd teszi a részleteket,
a textil szdlait, szerkezetét, de drnyékot is vet, amely Gj dimenzidkat hozhat létre.

A Kultarkdridban kidllitott mivek jé része festett textilkép, dm egy zomdnc-
képsorozatot is lithatunk, sét autoném textilként plafonrdl fiiggesztett, fémkarikikba
applikdle ficyolszerd textilplasztikdkat is. Habdr sok szép és véltozatos miivel taldlkoz-
hatunk, az Eg és Fold osszeér egyik felillmilhatatlan darabja mégiscsak az Evgyﬁrﬁink
himnusza. A dél-amerikai indidn kuledrdt idézd, spargdbol sz6tc kor szorosan tekere-
dik, mint a fak évgytrti. Puritdn egyszerlisége ellenére kordntsem diszitetlen, peremé-
be néhdny sz6 (Boldogasszony) lett beleszdve, az ég kékjére szinezett fels§ iven meg-
jelenik Mdria 12 csillaga. A rusztikus f6ldfelszint kereszt alakban metszik a fonalak.

Szakrélis jelentést hordoz a tdrgy, miként arrdl a hozz4 tartozé leirds tandskodik,
amely szerint az évgy(rtk ,a ,mindig megtjuldsra torekvd életutat mutatjdk”. Az
Evgytirtiink himnusza voltaképpen spirélis idéfolyam, ami két évezred alatt kirbeér,
A korgylirli a végtelenséget, Szliz Mdria oltalmazd karjdr jelképezi, az alsé ivek a nyi-
tést, befogaddst szimbolizdljék. Orient Eniké mély hite az egész tdrlatot végigkiséri.
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Szildrd meggy8z8désétvisszafogott, esztétikus formdkkal fejeziki. A Felskrisztinavérosi
Kereszteld Szent Jénos Plébdniatemplomba készitett textilképek a misén elhangzd
igéket szimboélumokkal jelenitik meg szép példdjaként a modern egyhdzmivészetnek.

Hiba volna ugyanakkor azt gondolni, hogy az Eg és Fold 6sszeér csupan ilyen jelle-
get Sltene. A Levitdcid L., I1.; Rejtdzkodd 1., I1. vagy a Fa élete is természet alapt, de
foldén ali, misztikus, filozofikus md. Valamennyi a kériildttiink 1év vildg szépségére
hivja fel figyelmiinket. A sok természetre utalé elem része Orient Eniké szemléleté-
nek, amelyben azért a szakralitds az dr. Az a hit, amely az 6rok értékeket — mint jésdg,
igazsdg, szeretet — hivatott felszinre hozni, sugdrozni.

(Az irds eredetileg az Orszdgiit folydirat honlapjdn jelent meg.
Orient Eniké alkotdsai e lapszdmunk kiilonbizé oldalain taldlhaték meg.)

Orient Eniké: FOHASZ

EcyHAZAK £s KULTURA e 87>



e KONYVISMERTETES e

KrAMER GYORGY

Sziikség van-e az egyhdzakra

a mai tarsadalomban?

Hartmut Rosa német szociolégus Demokratie braucht Religion (A demokracidnak
szitksége van a valldsra) c. konyvében taldlhatd el6adds a német evangélikus egyhdz
wiirzburgi egyhdzkeriiletének konferencidjan hangzott el 2022. janudr 17-én. Az egy-
hazi kérokben is jol ismert szocioldgus (aki a Keresztény Egyhdzak Konferencidjinak
2023. janiusi tallinni nagygy(ilésének is egyik f8cl6adédja lesz), olyan kontextudlis kér-
désfelvetéssel fordul az egyhdz felé, amely szdmunkra is tartogathat kihivdst jelentd
gondolatokat. Kérdésfelvetése nem azzal az igénnyel hangzik el, mint amit még soha
senki nem vetett volna fel, gondolatmenete inkdbb abbdl a szempontbdl érdekes,
hogy mi gyakran egy mds perspekeivdbdl tessziik fel a kérdést: hogyan tud megma-
radni az egyhdz a mai tdrsadalomban? Az el6adds ugyan a német tdrsadalom kriti-
kdjén keresztiil keres valasze a kérdésre, mégis teljesen egyértelmien felismerhetdek
a parhuzamok. Az eldadds, mint ahogyan a cim is mutatja, nem csak a keresztyén
egyhdzakrol, de 4ltaldban a valldsokrdl dllitja azt, hogy szikség van rdjuk, mégis a
keresztyén egyhdzak részletes elemzésére sz(ikiti mondanivaléjdt. Ebben a rovid recen-
zidban szeretném osszefoglalva ismertetni az el6addst, azzal a reménységgel, hogy ezek
a gondolatok segitenck sajit egyhdzi alapkérdéseink megvélaszoldsédban is.

Hartmut Rosa elméleti szociolégus egyenesen és kovetkezetesen teszi fel a kérdést:
sziikség van-e az egyhdzakra a mai tdrsadalomban? Gondolatmenetét arra alapozza,
hogy a tdrsadalom jelent6s része gondolja gy, az egyhdzak anakronizmusként, egy le-
tlint tdrsadalmi valésdg maradvdnyaiként vannak mdr csak jelen. Nem egyszertien az
egyhdztagok szdmdnak csokkenése mint probléma, nem csak az egyhdzakat megrengetd
botranyok okoznak gondot, hanem az egyhdz léwére rdkérdezve jutnak sokan arra a
kovetkeztetésre, hogy a mai tdrsadalomban mdr csak a sokféle hiszékenység és babona
kozdte foglal helyet az egyhdz. Rosa azonban a cimben feltett kérdésre hatdrozott igen-
nel vdlaszol, és azt mondja, hogy a mai tdrsadalomnak, kiilonosen is a demokratikus
tdrsadalmaknak elemi sziikségletiik az egyhdzak jelenléte, mikodése. Erre a kovetkez-
tetésre a mai tdrsadalom elemzésén, annak konkrétan meghatdrozott hidnyossdgdn, és a
hidnyossdgot betdlteni tudd egyhdzi kompetencidk bemutatdsdn kereszeiil jut el.

A szdguld6 és mégis megdermedt tirsadalom

Rosa tdrsadalomkritikdja abbdl indul ki, hogy a mai piacgazdasdgra berendezkedett
tarsadalom egyre gyorsabban és gyorsabban kénytelen élni. Mig 100 évvel ezel§tt az
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emberek éppen annyi energidt forditottak az életiik mikddtetésére, amennyire szitk-
ség volt annak fenntartdsihoz, addig mai ember folyamatosan egyre t6bb és tbb
energidt haszndl fel. Mindezt eredetileg azért, hogy az élet, amit éliink, folyamatosan
egyre jobb legyen. A gyorsulds ott kezdddott el, amikor a csalddok azért kezdtek el
egyre tobbet dolgozni, hogy a gyermekeiknek mdr jobb és konnyebb élete legyen. Ezt
a gyorsulé tempét fokozta a piacgazdasdg folyamatos fejlédés igénye. Ahhoz, hogy a
gazdasdg fejlédhessen, folyamatosan egyre hatékonyabban kellett miikodnie, egyre
jobb, fejlettebb, modernebb eszkdzokre volt sziikség a gazdasdgi fejlédés fenntartd-
sahoz. Ez a gazdasdgi, tdrsadalmi gyorsulds strukeurdlisan része az életiinknek. Nem
mondhatjuk azt, hogy lassitsunk, hiszen a 10 évvel ezel8tti mobiltelefonjaink is éppen
eleget tudtak, vagy az évekkel ezel6tt fejlesztett autdk, moségépek, haszndlati eszko-
z0k is béven elegenddek voltak a sziikségleteink kielégitésére. Nem lassithatunk, mert
akkor a gazdasdg azonnal 6sszed6l, emberek szdzezrei veszitik el a munkahelyiiket,
osszeddl az egészségligy, az oktatds, a szocidlis elldtds. Gyorsulni kell, ez feltétele a
gazdasdgi mikodésiinknek. A tdrsadalom, és benne az egyén tehdt egyre gyorsabban
szdguld, egyre tobb energidt fektet a mindennapi m(ikddésbe. Ezt nevezi Rosa szdgul-
dé /rasendel tirsadalomnak.

Ez a tdrsadalom ugyanakkor el is veszitette a fejlédésbe vetett hitét. Ma mér nem
olyan kénny(i megfogalmazni azt, miért is akarunk folyamatosan fejlédni. Az 1980-as
és 1990-es évek kdrnyékén egyérrelmi célok tdrsultak a fejlédéshez. A fejlédés miatt
jobban fogunk élni, egész egyszertien jobb lesz az életmindségiink. Tudatosan fogunk
étkezni, sportolni, aludni, tudni fogjuk hogyan kell élni, és ehhez meg is teremtjitk
majd a feltételeket. Ugyanilyen egyértelmii cél volt az is, hogy a fejlédéssel, és az abba
fektetett tobbletenergidval a kdvetkezd generdciénak, a gyermekeinknek jobb legyen.
Rosa szerint a legtobb ilyen cél mdra nem ilyen egyértelm, sét inkdbb csalédnunk
kellett a fejlédés eredményeiben. Szinte bdrmelyik teriiletét nézziik az életiinknek,
miér egyaltalin nem olyan egyszeri megfogalmazni, hogy miért is kellene ott még
fejlédniink, vagy mit is jelent ez a fejlédés.

A klimavilsdg, a pandémia és az Eurépdban tGjra megjelend hdbord még bizonytala-
nabb4 teszi a helyzetet. Nemcsak, hogy céljit, értelmét vesztette a folyamatos fejlédés,
de kozben egy olyan érzésiink is kialakul, hogy valami mindent elpusztité végzetes
esemény, vagy folyamat is itt lohol a nyakunkban, ami el8l menekiilniink kell. A cél
ma mdr nem az, hogy jobb legyen, hanem az, hogy legaldbb a jelenlegit életszinvo-
nalat fenn tudjuk tartani. A cél mdr nem az, hogy a gyermekeinknek jobb legyen,
hanem az, hogy ne legyen ennél rosszabb.

Rosa nem vitatja azt, hogy a fejlédés éridsi eredményeket hozott, és hogy a mai
ember élete ne lenne kénnyebb és biztonsdgosabb a fejlédés eredményeként. Egysze-
rden csak megillapitja, hogy ez a fejlédés, ez a rendszerbe épiilt fejlédés kényszerks-
vetkezményekkel jér. A mai tdrsadalom tehdt elvesztette a céljait, vagy éppen mélyen
csalédott, kdzben retteg azoktdl a félelmetes folyamatokedl, amelyekre nincs hatdsa,
és ezért egyfajta dermedtség lesz Grrd rajta /erstarrtl. A dermedtség és a folyamatos
szdguldds kényszere egyszerre hatdrozza meg a mai embert.
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Az agressziv iizemméd

Rosa kulcsfogalma ezen a ponton az agressziv tizemmdd, ami a szdguldé-dermedt
tdrsadalmat meghatdrozza. Mikozben egyre t6bb a feladatunk, egyre nagyobb a napi
teher és feszilltség, kozben teljesen elvesztettitk a mindennapi kiizdelmek céljdc és
értelmét. Nem hogy, lelkesen haladunk elére, de egyre elkeseredettebben, egyre tobb
félelemmel kiizdjilk meg a mindennapokat. Ezek az egymdsnak fesziild hatdsok
robbantjdk ki az emberbdl az agresszivitdst. Ez az dllapot az élet minden teriiletén
agressziv tizemmddba helyez benniinket. Az egyébként a parbeszéden, a mésik véle-
ményének meghallgatdsdn, a mdsik véleményének engem is alakité hatdsdn alapu-
16 demokratikus m(ikodés elvész ebben az agressziv tizemmddban. A mésikra vald
nyitottsdg, a meghallgatds készségének helyébe a “mdsik fogja be a szdjdc” hozzddllds
lép. A tdrsadalom ebben az agressziv {izemmddban olyan egymdstdl elidegenedett
csoportokba, korokbe szervezddik, amelyek koze nincs médr semmiféle pdrbeszéd.
Csak a sajdt vélemény, és a velem egyetére6k véleménye szdmit, mindenki mds idi-
6ta, mindent meg kell tenni azért, hogy ne is létezzen. A demokricia pedig ebben
az agressziv izemmaodban egyszerlien nem miikodik. Ez az agressziv tizemméd jel-
lemzi a politikdr is, ami egészen mostandig a fejlédés sziikségszer(iségét, ércelmée
és nagysdgdt hangoztatta, és mindenkit arrél akart meggy6zni, hogy a cél el8teiink
egyértelmien a fejlédésben van, amiért mindenkinek mindent meg kell tennie. De
ugyanezzel az agressziv {izemmdddal kozeledik a tdrsadalom a természethez is. A
fejlddés érdekében semmi sem szab gdrat annak, hogy a természetet agressziv médon
kihaszndljuk, kizsigereljiik.

Kordbbi véleménye, miszerint a demokricia lényege, hogy mindenkinek joga le-
gyen hallatni a szavdt, elmondani a véleményét, Ggy valtozik, hogy hozzéteszi, a de-
mokracidban nem csak a hangra, véleményre, de a meghallgacé fiilekre is sziikség van.
Ha mindenki csak mondja a magdét, akdr teljes szabadsdggal, de mdr senki sem figyel
oda a mdsikra, senki sem hallja meg a mdsik hangjdt, akkor az egész értelmetlenné
vélik. Rosa még ennél is tovdbb megy gondolatmenetében, amikor 1Kir 3,9 alapjdn,
ahol Salamon bolcsességért imddkozik, ott taldljuk a 9. versben ezt a gyonyor(i kérést:
»... engedelmes szivet adj nekem.” A német forditds itt a “horendes Herz” forditdst
hozza, vagyis adj nekem hallé szivet, Istenem. Rosa 4llitdsa az, hogy nem csak a sza-
badon elmondott véleményre, nem is csak hall6 fiilekre, de a mdsikat meghallgacé
szivre lenne szitkség. A demokricidban él6 embernek nem csak mondanivaléja van,
nem csak kimondja a maga véleményét, hanem képes arra, hogy meghallja a mési-
kat. Ez a képesség, a mdsik fullel, szivvel valé meghalldsdnak a képessége veszett ki
a tdrsadalombdl. Ez az a hidny, ami alapvet8en betegiti meg a mai demokratikus
tarsadalmakat.

A rezonancia

Rosa kovetkezd alapfogalma a rezonancia. Egy zenei képpel probdlja megértetni
mondanivaléjit: amikor egy koncertre betiliink, vagy autdvezetés kozben a rddiot
hallgatjuk, akkor akdr egy régéta ismert dallam vagy sldger hallatdn is megtorténhet
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a rezonancia eseménye. Hallunk egy dallamot, egy régéta ismert sldgert, és a dallam
megszolit benniinket. Egyszer csak torténik veliink valami. A dallam, a hangok el-
érnek és megszdlitanak benniinket. A dallam hatdssal lesz rdnk, és kivéle bel8liink
egy rezonancidt, toreénik veliink valami. Viddmak lesziink, vagy szomoruak, elont
benniinket a csoddlat, vagy régi emlékek tornek eld, de a lényeg az, hogy torténik
valami, rezondlunk arra, amit hallunk. Natalitds, vagyis valaminek a megsziiletése az,
amit 4téliink. Taldn nem is szdmitottunk rd, taldn el sem hissziik, ami térténik, de va-
lami mégis megtorténik. A rezonancia egyébként a fizikai meghatdrozdsa szerint olyan
rezgés, amikor a sajdt frekvencidjin rezgd tdrgy dtveszi egy mdsik tdrgy rezgésének a
sajdtjdcdl eleérd frekvencidji.

A rezonancia alapfeltéeele az a nyitottsdg, amivel képes vagyok meghallani egy m4-
sik frekvencidt. Itc a németben az aufhioren szot taldljuk, ami keteds jelentésti. Egyrésze
abbahagyok valamit, amivel eddig foglalkoztam, mdsrészt felfigyelek valamire, amit
eddig nem vettem észre. A tdrsadalom Rosa dltal megfogalmazott krizishelyzetében
ezt a nyitottsdgot tartja a gydgyulds elsd 1épésének. Abba tudok hagyni minden mdst
azért, valami Gjat meghalljak.

Rosa szerint a rezonancidnak négy alapeleme, eseménye van. Az elsé a megsz6-
litds, hatds, befolydsolds /Affizierung/. Valami megérint, megszdlit, valami hatdssal,
befolydssal van rdm. Ez a valami sziikségszerlien nem ugyanaz, mint amit ismerek,
amit megszoktam, ami része a sajit gondolatviligomnak. Ez a megszélitds lehet akdr
irritdlé is, hiszen eltér attdl, amit amigy hallani akarok, szoktam, amit magamtél
vélasztanék. Elér egy “hang” valamilyen formédban.

Es itt kovetkezik a rezonancia masodik eseménye a vélaszom, reagildsom, tevé-
keny reakciém erre a megszolitdsra /Selbstwirksamkeit!. Teszek azért, hogy vala-
milyen kapcsolat j6jjon létre a megszélité és koztem. Mindannyian ismerjiik ezt
lelkészként az igehirdetésbdl, vagy tandrként a katedrdn. Hangzik a prédikécid, és
ldgjuk, hogy mennyire nem érjiik el a hallgatdsdgot. Van, aki 4sit, mds valaki taldn
el is bdbiskolt, egy fiatal a padban a telefonjit nyomkodja. Es van az a pillanat,
amikor az, amit mondunk, megérkezik a hallgatésdghoz. Litjuk a tekintetekbdl, a
visszajelzésekbdl, a figyelem 6sszpontosuldsdbél, hogy elértiik azokat, akik hallgat-
nak minket, rezondlnak arra, amit mondunk nekik. Ha magunk is 4céleiink mdr
hasonlét hallgatdsigként, akkor tudjuk, hogy ilyenkor fizioldgiailag is megvéltozik
benniink minden. M4s lesz a szivverésiink iiteme, mdsként fékuszdlunk a tekinte-
tiinkkel, kiegyenesediink a széken, a padban. Reagdlunk a megszélitdsra, és abban a
pillanaccdban él8nek érezzitk magunkat.

A rezonancia harmadik eseménye a transzformdcid, az dtvéltozds. Abban a pillanat-
ban, amikor hagyom magam megszélitani, amikor magam is reagdlok, rezondlok a
megszolitdsra, akkor véltozds torténik bennem. Nem vagyok, nem maradok ugyanaz
aki, ami voltam, hanem valamilyen 4j tapasztalat sziiletik meg bennem. Ezt nevezhet-
jik az elevenség tapasztalatdnak. Meghatdrozé az, hogy ez a folyamat nem kikénysze-
rithetd. Hidba veszem meg a drdga jegyem a gyerekkorom éta magasztalt egyiittesem
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a Pink Floyd koncertjére, ha a koncert alatt még mindig sms-eket valaszolok meg, ha
a koncert kdzben még mindig a fejemben forognak a meglevé feladataim, problém4-
im, és minden, amit kézben akarok tartani, amit irdnyitok, ha a to-do-listdm elemein
gondolkodom, akkor esély sincs arra, hogy ez a rezonancia létrejjjon. Es hidba me-
sélem mindenkinek, hogy a koncert csoddlatos volt, valéjédban semmilyen formdban
nem érintett meg, csalédds volt, és unatkoztam. A rezonancia nem megvdsirolhatd,
nem birtokolhaté, nem kényszerithetd.

Ha a rezonancia mégis megtérténik, akkor kovetkezik a negyedik esemény. Valami
Uj sziiletik meg bennem. Ez az 4j nem kiszdmithaté, nem tervezhetd, nem lehet elére
meghatirozni. Eppen ez a lényege, hogy valami egészen (j sziiletik meg bennem,
amit nem l4thatok elére, amit nem szorithatok a sajét hatdraim kozé. Rosa dllitdsa
a rezonancidval kapcsolatban végiil az, hogy a szdguldd, de dermedt tdrsadalomban,
az agressziv izemmodban €l ember vdgyakozik a rezonancidra, szitksége van erre az
élményre, amit elvesztett. Eppen ezért keresi is azt mindenhol. Keresi azokat a lehets-
ségeket, tereket, szocidlis kozegeket, ahol a rezonancia egydltaldn [écrejohet.

Az egyhdz, mint a rezonancia természetes helye - tér és tartalom

Ezen a ponton fejti ki Rosa el8addsinak végkovetkeztetését. Az egyhdz természeté-
bél adéddan képes mind teret, mind tartalmat adni a tdrsadalomban hidnyzé, és ép-
pen ezért annyira keresett rezonancidnak. Az egyhdzi terek, a templom, a gyiilekezeti
terem mindenben ellentétét képezik a rohand, szdguldé életmédnak. A templomok
berendezése, a liturgia elemei ugyan fejlédrek, fejlédnek most is, de kordntsem abban
a szdguld6 tempdban, mint a tdrsadalom. A templom ¢és a liturgia tehdt képes arra,
hogy megteremtse a rezonancidhoz sziitkséges kornyezetet. A gytilekezeti alkalmak,
mint az istentisztelet, egy bibliadra, egy gytilekezeti csendesnap kiszakithatjék az em-
bereket a rohandsbdl, és segithetnek abban, hogy a rezonancidhoz szitkséges teret és
iddt, a megfeleld kiils koriilményeket megtaldljdk.

De nem csak a kiilséségek, hanem a belsé tartalom is a rezonancia eseményének
megteremtésére van, hiszen egy istentisztelet minden részlete maga is a rezonancia
eseményére hiv. A liturgia felelgetd részei ugyantigy, mint az igehirdetés, az imddsdg,
vagy az Urvacsora. Az imddsdg lényegét is Ugy irndnk le, hogy ott az ember egyszerre
figyel 6nmagdra, és Istenre, megszdlal, kérdez, elmond valamit, vagy éppen kér, és
vérja a vélaszt, amit elére nem tud, de ami mégis valami egészen 11j megsziiletését teszi
lehet6vé benne. Mdsrészt az istentisztelet és a gyiilekezeti alkalmak nem csak egysze-
mélyes rezonanciaélmény lehet8ségek, hanem egy kozosségre is rétdlalhat az, aki részt
vesz ezeken. A kdzos bibliadrai beszélgetésen az egymds kozti rezonancia lehet8sége is
megteremtédik. Az Grvacsordban pedig egyiitt élhetjiik 4t azt, hogy nyitottsdgunkban
valaki megérint benniinket. A kapcsolat, a valés, az Gj megsziiletésére kész kapcsolat
tehdt természetes médon épiil fel.

Tartalmilag is olyat nydjtanak az egyhdzak, ami errdl a rezonancidrél szol. A hit
éppen azt tartalmazza, hogy nem céltalanul és értelmetleniil 1éteziink, ahol a néma
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és rideg, kiszdmithatatlan univerzum sorsszerdi eseményei hatdroznak meg minket.
Eppen egy olyan vildgldtds fogalmazédik meg a keresztyén hitben, ahol Valaki azt
mondja nekem. “Ne félj, mert megvaltottalak, neveden szélitottalak, enyém vagy!”
(Ezs 43,1) Létezik-¢ ennél tokéletesebb meghivds a taldlkozdsra? Ez a teljesen eltér
életszemlélet arrdl beszél, hogy az életemnek van egy vertikélis tengelye, és kozép-
pontban egy él8, engem szeretd Isten 4ll, aki keresi velem a kapcsolatot, értelmet és
célt ad a létezésemnek.

Osszefoglalva, Rosa gondolatmenete megerdsiti dllitdsat: a mai demokratikus térsa-
dalmaknak sziikségiik van az egyhdzakra ahhoz, hogy a szdguldé és megdermedt tér-
sadalom, amely elvesztette a rezonancidra valé képességét, és folyamatosan agressziv
tizemmédban mikodik, olyan teret, és tartalmat taldljon, ami visszaadja neki ezt a
létezéséhez szitkségszer(i eseményt.

Ha ezt az 4llitdst egy mdsik perspektivdbol nézziik, akkor rdtaldlhatunk arra az ak-
tualitdsra, amiért érdemes volt végigkovetniink Rosa gondolatmenetét. Az egyhdzak-
nak 6ridsi lehetdsége van abban, hogy felismerjék ezt a tdrsadalmi sziikségletet. Ha
ez megtorténik, akkor az egyhdzak célzottan, és tudatosan tudjék meghivni a tdrsa-
dalom tagjait arra, hogy az egyhdzi terekben, és a hit tartalmdban megtaldljak djra
ezt az alapsziikségletet, a rezonancidt, amiben kiszakadva az agressziv tizemmédbdl,
biztonsdgos kornyezetben nyitottak lehetnek, kapcsolatba keriilhetnek, és valami gj
sziilethet meg benniik.

(A konyvismertetés a Lelkipdsztor folydirat 2023/6. szdmdban jelent meg.)

KONYVISMERTETES =93>



e SZERKESZTOSEGI UZENETEK e

A Miskolci Keresztény Szemle ez évi utols6 szama szerkesztdségi
tizenetében roviden vissza kell térniink az ARS SACRA fesztival
miskolci eseménysorozatdra. Az idén 17. alkalommal megrende-
zett fesztivdlba vérosunk gazdag programmal kapcsolédott be. A
szeptemberben lezajlott irodalmi, zenei és képzémivészeti alkal-
makrdl lapunkban el6zetesen téjékoztattuk olvasdinkat, valamint
kozoltiik a fesztivdl részletes programjde is. A rendezvények ki-
emelt litogatottsiga alkalmat adott arra, hogy nemcsak a gyiile-
kezetek és egyhdzi fenntartdst intézmények tagjai, hanem a vdros
felekezetekhez nem kot8d8 polgdrai is benyomdst szerezzenek az
egyhdzak miksdésérdl, az egyhdzi kotddésti miivészetrdl. A Mii-
vészetek Hézdban zajlott gdlamisor peremén folydiratunk bemu-
tatkozasi lehet8séget kapott, ahol Gréf Lajos lapalapitd f8szerkesz-
6 szdmolt be tevékenységiinkrdl. A glamiisor részvevdi szdmdra
biztositottuk lapunk egy-egy példdnyit, igy a 73. szdmunkat ezdttal nem az egyhdzkozségeken és
az egyhdzi okratdsi intézményeken keresztiil juttattuk el az érdekléd8khoz. Bizunk abban, hogy igy
0j Olvasékat is sikeriilt megnyerni, s kordbbi hliséges Olvasdink is hozzdjutottak a példdnyokhoz.
Azok szdmdra, akiknek nem jutott volna a nyomtatott példdnyokbdl, tovébbra is hozzéférhetd a
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internetes oldalon 1év8 archivumunk, ahol az elmult két évtized valamennyi szdma olvashaté és
ingyenesen letSlthetd.

Irodalom rovatunkban 4ltaldban alkotdsaik kozlésével emlékeziink meg jeles irdink, koltdink
kerek sziiletési vagy haldlozdsi évforduléirdl, illetve publikdcids lehetdséget nyjtunk fiatal alko-
t6k spiritudlis tartalm irdsainak. Babits Mibdly , Petdfi” ciml rovid irdsdnak egyrészt Petdfi Sdn-
dor, misrészt Babirs Mihdly szilletésének 200. illetve 140. évforduléja ad aktualitdst. A kardcsonyi
tinnepkorhéz kapesolédunk Berta Eleondra és Apostagi Zoltdn verseinek kozlésével.

Evfordulok, iinnepek, események rovatunkban az elmult hetekben publikalt népszamléldsi sta-
tisztikdjdhoz kapcsol6dé felekezeti adatok kapesdn felmeriil gondolatok olvashatdk. A rovid
irds publikdldsa nem jelenti végs értékitélet megfogalmazdsdt, inkdbb 6sztondzni kivénja Ol-
vaséinkat arra, hogy az adatok alapjin felismerhet§ tendencidkkal kapcsolatos véleményiiket
megfogalmazzdk. Kovetkezd lapszdmainkban 6rommel adndnk helyet ezzel kapcsolatos irdsok-
nak, éreékeléseknek. Mikita Gdbor szinhdztoreénész—muzeoldgus Petdfi Sdndor vandorszinészi
tevékenységével kapcsolatos el6addsdval a kolt§ kevéssé ismert oldaldnak részleteibe nyeriink
beavatdst. A tigabb régi6 figyelemre mélté kezdeményezése a Nemzeti Osszetartozds Emlékhelye
megteremtésére vonatkozé felhivés kozlése. A grdf Apponyi Albert egész alakos szobrat Szob véros
féterén kivanjdk a kezdeményez8k feldllitani, s ezzel mélté emléket 4llitani az orszdg feldarabo-
ldsa ellen az utolsé pillanatig kiizd8 férendi politikus személyének.
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Az Egyhdzak, teoldgidk, hitvalldsok rovat ,Mindennapi kenyeriink” cim irédsdban sziveikhez ké-
zel 4116 bibliai igékrdl szélnak azok a személyek, akik irdsait Grdf Lajos alapité f8szerkesztd gyij-
totte dssze. Evekkel ezel6tt rovatunk volt ezzel a megnevezéssel és tartalommal. Az {rdst azzal a
reménységgel kozoljiik, hogy olvaséi — meg persze szerz8i — érdekl8dés esetén az irdsok sorozata
Gjraindulhat. Gyulai Akos professzor ,A hit” cimi frasa lazin kapcsolédik azokhoz az frisokhoz,
melyek ez évben a tudomdny és hit kapcsolatdt feszegették folydiratunkban, de természetesen
nem jelenti a vita Gjrainditdsit. Kapray Gyorgy professzor ,, Tudomdnyos illemkédex” cimii iré-
sdnak kozreaddsit az indokolja, hogy a kordbban hasdbjainkon zajlé vitdban erre tobb izben
hivatkozds tértént, de ma mdr nem hozzdférhet§ a Miskolci Akadémiai Bizottsdg honlapjdn.

Az Egyhdzak é torténelem rovatban Grdf Lajos azokat a levéltdri dokumentumokat bocsitja
koézre, melyek dr. Takdes Jozsef egyetemi tandr plébdnoshoz kapcsolédnak. Az irds betekintést
enged a partdllam miikddésébe és az egyhdzi személyek mikodési lehetdségeinek korldtaiba. A
» Thurzé Nagy Ldszlé és a Mitvelddés Filmvdllalat’cim{ irds egy Miskolcrdl indult jsdgiré késSbbi
budapesti m{ikddésének eseményeit eleveniti fel, melynek sordn személyes helytdlldssal igyekezett
enyhiteni a zsid6tdrvények miatt a sajtd és filmipar teriiletérdl eltdvolitott személyek egyéni sor-
san. Thurzd Nagy Ldszlé a 11. vildghdborit kovetden nagyszabdsu véllalkozdsba kezdett. ,Miskolci
Lexikon” cimmel mintegy két tucatnyi kéziratos kétetben rogzitette a vdrosunkhoz kotddé toreé-
nelmi eseményeket és a részvevs személyek élettorténetét. Ezt a gazdag hagyatékot a II. Rdkdezi
Ferenc Konyvtdr 2023-ban digitalizélta, s a konyvtar honlapjdn elektronikusan hozzéférhet6vé tet-
te, s ezzel hatalmas segitséget nyujtott a vérostorténettel foglalkoz érdeklédSknek és kutatdknak.

Az Egyhdzak és tdrsadalom rovatban olvashatd Platthy Ivdn cimzetes egyhdziigyi llamtitkdr
felhivisa az elsé vildghdbortt kévetd ,hatdrkijelolés” dltal érintett nemzetek kozotti ,,Megbékélési
Dolkumentum” 1étrehozdsara vonatkozé felhivdsat, s a nemzetek kozotti megbékélés emléknap-
jénak megteremtésére vonatkozd kezdeményezését, mely reménység szerint kedvezd hatdst gya-
korolna a kiilonb6z6 allamokban kettds identitdsban él6 polgdrok életére, s a részvevé orszdgok,
igy hazdnk nemzetkozi megitélését is. Cinkotai Janos a Miskolci Egyetem cimzetes egyetemi
docenseként kétédik varosunkhoz. A kézelmultban megjelent 6néletrajza részleteinek kozlésé-
vel kivénjuk eseménydis életpdlydjéval és egyhdzi kotddésével megismertetni Olvasdinkat. Az
»Unokaszérdr” cim( irds szintén egy kordbbi kezdeményezést kivan tjraéleszteni, mely a magyar
nyelv lassanként feledésbe meriil8 szavainak magyardzatdt tartalmazza.

Az Egyhdz és kultira rovatban Dobos Marianna irdsa olvashaté, mely Ady Endre 2024-ben
esedékes 105. haldlozdsi évforduléja kapcesdn tiszteleg a koltd eldtt. Takdts Fibidn irdsa Orient
Enikd textilm(ivész éleemi-kidllitdsdrdl szol. A miivész alkotdsainak néhdny darabja fekete-fehér
reprodukecié formdjdban megtaldlhat6 lapunkban. Krdmer Gyirgy konyvismertetése arra a kér-
désre keresi a vilaszt, hogy ,Sziikség van-¢ az egyhdzra a mai tdrsadalomban?”

Folydiratunk torténetében jelentds véltozds, hogy 73. szdmunk megjelenésétdl a lap fenntar-
t6ja az Eltetd Lélek Alapitvany helyett ismét az Eszmék és Ertékek Alapitvény, mely az alapi-
tds évétdl 2019-ig biztositotta a megjelenés pénziigyi forrdsait. Eztiton is koszonjiik dr. Virbelyi
Krisgtindnak, hogy az Eltetd Lélek Alapitvany korabbi kuratériumi elndkeként az elmdlt hdrom
évben kdzrem(ikddote a lap folyamatos megjelenéséhez sziikséges forrdsok megteremtésében.
Haldsan koszonjitk a tdimogatdst mindenkinek, aki dnzetlen tevékenységgel szolgélta a lap tar-
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talmdnak alakitdsdt, megjelenését, terjesztését és el84llitdsdc!
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E szamunk szerzoi

Apostagi Zoltdn koltd, teoldgus

Babits Mihdly (1883-1941)

Berta Eleondra kolts

Dy. Cinkotai Jdnos cimzetes egyetemi docens, Miskolci Egyetem
Dobos Marianne ir6, jsigird

Prof. Gyulai Alkos MTA-doktor

Prof. Kaptay Gyorgy akadémikus. Miskolci Egyetem

Krdmer Gyorgy lelkész, igazgaté Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz Orszdgos
Iroda

Mikita Gdbor szinhiztorténész—muzeoldgus, Miskolci Szinészmuizeum
Platthy Ivdn cimzetes egyhiziigyi dllameitkar

Takdts Fibidn m(ivészettorténész
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