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NEMES NAGY AGNES VERSEI

Kialtva

Irgalmazz, Istenem! En nem hiszek Tebenned,
Csak nincs kivel szt valtanom.

S ldm, méris megadod azt a végsd kegyelmert,
Hogy legaldbb imddkozom.

Bliném csak egy, de nagy: a gég fogai rdgnak.
Es most porig aldztatom.

Horgok, vonagolok, mint egy nyomoru 4llat,
Kinomban a port harapom.

Eletem vékonyul, gyokere félbemetszve,
Virdga tdn nem nyilt soha.

Irgalmazz, Istenem, hisvétvasdrnap este,
Hisz él az Embernek Fia.

Itt megaldztatds, ott szorongattatdsok,
Kin és életveszedelem.

Ne hagyd el sok papod hitetlen unokdjdt,
Ne hagyd el nyomorult fejem!

Szobrokat vittem

Szobrokat vittem a hajén,
hatalmas arcuk névtelen.
Szobrokat vittem a hajén,
hogy élljanak a szigeten.
Az orr s a fil porca kozote
kilencvenfokos volt a szog,
kiilonben rajtuk semmi jel.
Szobrokat vittem a hajén,
és igy stillyedtem el.




Karacsony

Fehér f6ld, sziirke ég, a ldthatdron
narancsszin fények égtek hiivésen.
Par varju szdllt fejem felett kerengve
s el nem repiiltek volna tzve sem.

Csak 4lltam sziirkén, sziirke ég alatt.

— S egyszerre, mint gyors, villané varazs
egy kicsi sz6 hullott elém: kardcsony,
mint koldus kézbe illatos kaldcs.
Csodiltam. Es a szdimon hila buggyant,
nem ldttam tobbet késza varjakat:
olyan szelid volt, mint a gyermek dlma,
s olyan meleg volt, mint a nydri nap.

Lazar

Amint lassan feliilt, balvalla-tdjt
egy teljes élet minden izma fijt.
Haldla 4gy letépve, mint a géz.
Mert feltimadni éppolyan nehéz.

(Nemes Nagy Agnes 90 éve, 1922. janudr 3-dn sziiletett Budapesten)
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e UNNEPEK - ALKALMAK e

PaLANKI FERENC

Az 1j élet vilagossiga

Mar gyermekként is nagyon szerettem a hisvétot, taldn jobban, mint a kardcsonyt.
Hogy mi tetszett benne?

Szerettem a templom félhomadlydt, csondjée, a szertartdsokat, kiildnosen a hisvéd
vigilia fényliturgidjic. Amikor kézrdl kézre adtdk az emberek a gyertyafényrt, jelképez-
ve, hogy a hittinket Krisztustdl egy masik emberen keresztiil kapjuk.

Szerettem hallgatni — égé gyertydval a kezemben — az 6réméneket. Nagyon megfogott
a dallama (utdna napokig didolgattam magamban). Alh'tc')lag Mozart mondta: ,,Sok
miivet alkottam, de az dsszeset odaadndm, ha én irhattam volna a hasvéti 6romének
dallamdc”. Aztdn megszélaltak a harangok, s ministrdnsként réztuk a csengdt, és ,,gyd-
zelemrdl énckelr napkeler és napnyugar”. Aztén szerettem a gyertyds kérmenetet. A falu
folott dombon 1évé kicsiny, romdnkori templombdl kihozni a fényt a vildgba, a s6tét-
ségbe, és vigydzni a gyertyaldngra a tavaszi szélben.

Szerettem az tinnep idejét is, a tavaszt, az Gjjééledd, a ,feltdmadd” természet csodd-
jét. Kés6bbi olvasmanyaimban taldltam meg Prohdszka Ottokdrnal ennek az érzésnek
a megfogalmazdsit: ,A Nagybdjr is tavasz, a lélek ravasza...” Ugyanezt érind Méricz
Zsigmond is Husvét cim( novelldjdban ,, Nines t6bb csoda, csak egy: a Feltdmadds”.

Gyermekfejjel gondolkodva, csak egy dolog zavart ezen az tinnepen. Az, hogy Jézus
a feltdmaddsa utdn miért nem ment el Pildtushoz, a f6tandcshoz, meg a kivégzdkhoz,
hogy megmutassa magét nekik. , [tz vagyok! Elek! En gydztem!” Atélhette volna a gys-
zelem sikerélményét. Nem, nem ment el hozzdjuk! Inkdbb azokhoz ment el, azoknak
jelent meg, akik szomorkodtak haldldn, akik sajndltdk, akik szeretcék.

Most, immidr felnétt fejjel tudom, hogy Jézus azért nem ment el az Or elitélékhoz,
a haldldr okoz6khoz, mert 8ket is szerette. Még 8ket sem akarta legy$zni, megaldzni.
WAz O iitjai nem a mi vitjaink”, az O szeretete nem olyan, mint a miénk. Nem kell ki-
érdemelni, nem kell érte tenni, nem kot8dik feltételekhez. Nem akkor szeret, ha nem
bantjuk Ot. Nem azért szeret, mert j6k vagyunk, hanem hogy jék legyiink! O nem
tud mdst tenni, csak szeretni! Szeretete nem fligg acedl, hogyan bannak vele, hogy
elfogadjik, kovetik, vagy éppen elitélik, kivégzik.

Jézus hatalma nem azt jelenti, hogy aki fol6te uralkodik, mindent megtehet vele,
hanem mindent megtehet érte! Akdr meg is halhac érce! A kereszt Jézus igazi, dldo-
zatos ,,minden értelmet meghalads szeretete” (Ef 3,19), mert csak ez a szeretet! Es ez ,.a
szeretet soba el nem milik” (1Kor 13,8). Erre a szeretetre volt az Atya valasza az, hogy
feltdmasztotta Ot a halottak kéziil.

A feltdimadott Ur azoknak jelent meg, akik szerették. Husvétvasirnap este megje-
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lent az apostoloknak, de nekik sem tett szemrehdnydst. Nem emlegette fol Péternek
a hdromszori megtagaddst. A t6bbieked] sem kérte szdmon, hogy miért futottak el,
miért hagytdk magdra? Igy sz6lt hozzdjuk: , Békesség nektek!... Vegyétek a Szentlelket!”
(Jn 20,20).

Jézus legydzte a haldlt, és megtdrte a blin hatalmdt. Benniink is! A feltdmadt Krisz-
tusban hinni: ez az 4j élet viligossdga, mely beragyogja a biin sotétségét, s ez az, me-
lyet a vildg szélviharai sem tudnak benniink kioltani soha.
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Kojsza PETER

»Mindnydjan el fogunk valtozni”
EGYETEMES IMAHET MISKOLCON

A Miskolci Egyetem diszauldjéban tartottdk az egyetemes imahét okumenikus z4ré
alkalmdr janudr 21-én, szombaton. A Krisztus-hivék egységéért szervezett program
elékészitd anyagit a Keresztények Egységét Elémozdité Pédpai Tandcs és az Egyhdzak
Vildgtandcsa Hit és Egyhdzszervezet Bizottsaga kozosen allittatta 6ssze. Az idei imahét
istentiszteleti rendje Lengyelorszdgbdl érkezett az egységért imddkozdkhoz.

A Miskolci Egyetem rektora megnyitéjdban méltatta az intézményben miksds
okumenikus lelkészség munkdjdt, majd rdvildgitott: fontos, hogy ne csak egyénileg,
hanem kézosen is betdltsiik az Ur 4ltal rednk bizott kiildetésiinket. Prof. dr. Patko
Gyula elmondta, hogy az egyetemen jelenleg is zajl6 valtozdsok — amelyek leginkdbb
kills6ségekben nyilvdnulnak meg — a hallgacdk sikerességét szolgdljdk.

TEREMTS BENNEM TISZTA SZIVET

»Tied, Uram a nagysdg, a hatalom és a fenség, a ra-
gyogds és a méltdsdg, bizony minden, ami a menny-
ben, és a foldon van.” A Krénikdk elsé konyvében
taldlhaté igeszakasszal kdszontotte az egybegytleeket
Paldnki Ferenc plispdk. A rémai katolikus egyhdz
elsljérdja ramutatott, hogy bar életiinkben vannak
gyarl6sdgok és gyengeségek, de az isteni kegyelem 4t-
formalhat benniinket. Mint mondta, Isten életink [+
nagy vizsgdjaként a szeretetet kéri majd szdmon a
mennyorszdg kapujaban. A piispok gy fogalmazott:
az egyetemes imahét sordn nemcsak ezt a szeretetet éljiik 4t, hanem az dsszetartozds
tudatdban is megerdsodiink.

SZUKSEGUNK VAN A SZERETETRE

Dr. Szebik Imre nyugalmazott evangélikus piispok
kiemelte: szent hivatdsunk és kivdltsdgunk, hogy
Jézus Krisztust megjelenitsitk ebben a vildgban, és
megmutassuk a keresztyénség arcdt. Azt mondta, az
egyetemes imahét kivdlé lehetdséget nydjt arra, hogy
ramutassunk az igazi értékekre. ,Dénté dolog az Is-
ten igéjének hallgatdsa, hogy ott legyiink az & hajléké-
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ban és egyiitt imddkozzunk” — flizte hozz4. Dr. Szebik Imre emellett hangsulyozta:
materializdlt viligunkban kiemelt figyelmet kell forditanunk az emberi kapcsolatok
mindségére is, ennek alapja pedig a szeretet kell hogy legyen.

BUZDUL]J FEL, ES TER] MEG!

Minden kozdsségnek sziiksége van bizonyos valto-
zasokra — errdl beszélt az 6kumenikus zaré6 alkalmon
Dr. Orosz Atandz. Azt mondta, az 4talakulds attél
fiigg, hogy vissza tudunk-e térni keresztény gyo-
kereinkhez és &seink maltjdhoz. A gorog katolikus
piispok kifejtette, életiink sordn sokszor érezhetjiik
Isten fenyitd kezének jelenlétét, ennek okdt pedig az
Atya nevelési szandékdban kell keresniink. Az elsljé-
16 végiil kiemelte: buzgésdg és megtérés nélkiil nem
lehet hiteles keresztény életviteliink.

AHOL EN VAGYOK, OTT LESZ AZ EN
SZOLGAM IS

,Ha valaki nekem szolgdl, engem kovessen;
és ahol én vagyok, ott lesz az én szolgdm is; és ha
valaki nekem szolgdl, azt megbecsiili az Atya” — a
Janos 12,26 alapjén hirdetett igéc Csomds Jozsef- A
Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet piispoke
az egyetemes imahét jelentdségét a lehullott héhoz
hasonlitotta: ,A hé eltakarja az eldobott szemetet,
kiegyenliti a megfagyott ldbnyomokat, betemeti a
réseket és a szakadékokat” — fogalmazott. A piispok
végezetill felhivta a figyelmet arra, hogy csak akkor végezhetjiik el jol a dolgainkat,
ha azokat a Krisztus kdvetésében tessziik.

Az egyetemes imahét miskolci z4r6 alkalma az egyhdzi eldljardk dlddsdval ért véget.

(tirek.hu)
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Anglidbdl indult el az a kezdeményezés, mely Valentin nap kornyékén min-
den évben egy hétig a hizassig fontossdgira irdnyitja az emberek figyelmét.
Magyarorszdgon a programot a Magyar Evangéliumi Szovetség (Aliansz) és
a Magyarorszigi Egyhdzak Okumenikus Tanicsa honositotta meg 2008-ban.
Az idén a hdzassig hetének iddinternalluma 2012. februdr 10-19. volt.

PALFI ZSUZSANNA

Szingliként a hdzassag hetében

Kérdés: Mi ma a legnagyobb kérdés az egyediildlls keresztények szdmdra?

Burge: A keresztény szinglik mindig azt kérdezik, ., Hovd menjek, hogy taldlkoz-
zam a megfeleld személlyel?”, de én 1igy gondolom, hogy ez téves perspektiva. En
azt hiszem, hogy elészor neked kell a megfeleld személlyé vilnod, é azutdn Isten el
Jfogja kiildeni neked a megfelelé tdrsar. Meg kell vdltoztatnunk a gondolkoddsun-
kat arrél, hogy ,Hovd menjek, hogy tdrsat taldljak?”, arra, hogy ,Hogyan vilha-
tok én olyan személlyé, amilyet szeretnék, hogy az Ur kiildjon nekem?”-re.

A hiézassdg hetét tinnepeljiik, férfi és nd Isten teremtési rendjében adott kapcso-
latdt, mely alddsok szintere lehet. Azt hiszem, hogy amelyik nében van valamennyi
egészséges életdszton, az Ggy indul az életnek, hogy férjet és csalddot szeretne, szeret-
ne kiteljesedni az anyasdgban is.

Keresztyén korokben f8leg illik ezeken a sticidkon végigmenni. Ha nem igy alakul
az életed, akkor valamit nem jél csindltdl. (Amikor belitottem a szingli és a keresztyén
szét egylitt a google-ba, a fenti cikk jelent meg.) Szokds az egyediil él8ket lesz6lni, on-
z8knek tituldlni, akik csak magukkal vannak elfoglalva, akik nem hajlandék dldozatot
véllalni, akik karrieristdk, éretlen a személyiségiik, és sok egyebet mondhatnék még,
csak pozitivumot nem igen taldlnék benne. Gyakran jonnek az 6von aluli Gieések kis
csipkelddésekkel: ,, Konnyi neked!” , Neked nincs gyereked, te ezt nem érted!” , 1e ezt még
igazdn megcsindlhatod, még ezt is felvdllalhatod, idédbdl vigyis kirelik!”

Aki harmincon tdl egyediil van, az mdr furcsa, aki meg mdr négyet X-el, az egyene-
sen katasztréfa. Akkor vagy nagyon eltoltdl valamit, vagy te vagy minden bdnyak réme,
vagy teljesen elférfiasodtdl, vagy olyan vénkisasszonyos all(irjeid vannak, amik messzi-
18l sugdroznak egyfajta dsatag porszagot. Vagy irredlis elvdrdsaid vannak, tdil magasra
emeled a lécet a beste férfiak fel¢, amit azok nem tudnak/akarnak/mernek drugrani.
Vagy esetleg feltételezik, hogy némi ,apdcoid” hajlamokkal megéldott ember vagy, és
dllandéan igéket citdlsz, hogy te tulajdonképpen minden erddet az Urnak szenteled.
Bédrmelyik is 4ll fenn, abbdl ki kell gydgyulni, és akkor késszé leszel a hdzassdgra, és
akkor majd megadja az Isten a tdrsat.
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Kézben azt veszed észre, hogy nem férsz be a gyiilekezetben a klasszikus kategdri-
dkba, ha kidregedtél az ifib8l. Kezd véget érni az élet, marad az istentisztelet, mert se
a baba-mama klub, se az anyukdk imadrdja nem kindl folytatdst, s ha nem kenyered
a hdztartds, a n6szdvetségben is csak féloldalas a poziciéd. Més a témdd, mdsra moz-
dulsz. Mégis hogy nézne ki egy reformdtus szingli klub!? Ciki, nem!? Mert mi ugye
hdzassigpartiak vagyunk. Ugye hdnyszor hallottad mdr te is sz6székrdl is, meg a bar-
taid, rokonaid eskiiv6jén, hogy tulajdonképpen csak a pdrunk megtaldldsival lesziink
egésszé, addig nem teljes az életiink, mert Isten igy rendelte.

Most azt gondolhatod, itt egy né stlyosbité tényezdk sordval (nem modell alkatd,
nem konyhatiindér, némi sziirkedllomdnyt is kapott a Gondviseléstdl, rdaddsul még
lelkésznd is), aki néként megbukott, s valahogy igyekszik trrd lenni a helyzetén, hogy
a héfehér herceg nem kopogtatott be a sz8ke paripdjan, és savanyd neki a sz816, f8leg
most, amikor a keresztyének a hdzassigrél beszélnek. Biztos megideologizélja a hely-
zetét, és valami vad feminista kanyart vesz hamarosan.

Nem fogok. Csak az lenne a kérésem szingliként, vagy igy is irhatom: EMBERként,
most a hdzassdg hetében, hogy ti klasszikus életet él§ keresztyén csalddos, gyermekes
testvéreim, ne nehezitsétek az életiinket nyilt/burkolt lesajndldssal, kegyes frézisokkal
(Imddkozom érted, hogy megtaldld a parod, majd az Ur megadja!”), hamis teolégidkkal
(hogy igy nem lehet teljes életet élni).

A sorstdrsaknak és mindenkinek jelentem, van élet a 4. X utdn is, egyediil is, keresz-
tyén néként is, és nem feltétlen kell véllalhatatlan kompromisszumokat kétni, mert
nem hiszem, hogy a ,,barmi dron karikagy(iri” az Isten akarata.

Aki viszont Isten szeretetébdl és akaratdbdl megkapta és megtaldlta tdrsit, az ne
feledjen el haldt adni érte, mert ez nem magitdl érthetd6dd és nem sziiletési jog,
hanem kegyelem.

(reposzt.hu)

‘M EGYEDULALLO VAG
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SZATHMARY SANDOR

Halhatatlansdg vagy/és feltamadais

Husvét felé kozelediink, ezért a feltdimadds megértése, meghirdetés kikeriil-
hetetlen a keresztény egyhdz koreiben. Az apostolok igehirdetése az Ujszo-
vetség igy foglalja dssze: ,,... hirdették Jézust és a feltdmaddst”. Tehdt Jézus
legsajatosabb iizenete és a Jézusrdl szdl6 iizenet legjellegzetesebb vondsa a
feltdmadds koré helyezkedik el. Meg kell tehat kérdezniink, hogy Jézusnak
mi volt a hite és tanitdsa a feltdmaddsrél. Kiilonds az, hogy kifejezetten
egy bibliai helyet ismeriink a szinoptikusokban, ahol Jézus ezt a kérdést a
kijelentés végérvényes vildgossigdba helyezi. Ez pedig a szadduceusok kér-
désére adott vilaszdban taldlhatd.

A szadduceusokkal valé vita hdrom evangéliumban megtaldlhaté, de Lukdcsnal ta-
laljuk Jézus vélaszdnak a legb6vebb motivécidjdc, ezért ezt vessziik alapul a magyardzac
sordn (Lukdcs 20,27—40. Mk 12,18—27; Mt 22,23-33).

Ahhoz, hogy ezt a vitdt nyomon kovethessiik, ismerni kell az eldzményeket, vagyis a
farizeusok és a szadduceusok reménységét. A kettd ugyanis t6bb ponton eltér egymdstdl.
R. Travers Herford, a farizeusi teoldgia kivald ismerdje, azt irja konyvében (R.Travers,
Herford B.A., Die Pharisier, Koln, 1961, 200-208), hogy a farizeusok a haldl utdni élettel
kapcsolatos reménysége az Oszovetségben és kiilonésen a préfétai irdsokban gyokerezik.
A jovendd életbe vetett reménység bizonyossdga, amidén a zsidé tudatban felmerils,
nem a halhatatlansg hitének a formdjédban toreént. A halottak ismét megelevenedésé-
nek a hitée taldljuk meg a farizeusok tanitdsiban. A haldl uralmdt komolyan vették, és
ezért is tagadtdk a halhatatlansigot, de hittek a jovendd id6ben a halottak megelevene-
désében. Az § megfogalmazdsa szerint a halhatatlansdg hite egyszertien azt jelent, hogy
a lélek nem hal meg a testtel, hanem tovdbbél, figgetleniil attdl, hogy van-e feltdmadds
vagy sem. A halhacatlansdgnak ez a hite, ha utaldsszertien is, megtaldlhat6 a rabbinusi
irodalomban. De az uralkodé reménység a testnek a lélekkel vald teljes megelevenitése:
a kettd Ugy egyesiil, mint ahogyan el6z6leg a f6ldon élc. A halottak feltdmaddsdnak a
hite, bdr visszanyulik a makkabeus id6kig, mégis hosszt id8be keriil, amig végérvé-
nyesen formdc oledee. Kiilonos mdédon éppen a farizeusok voltak azok, akik ezt a meg-
gy6z08dést tovabbfejlesztették, és a nép kozott terjesztették. Sokan, akik a farizeusokrol
irtak, ezt nem vették figyelembe, csupdn azokar a kiilonds és olykor fantasztikus rész-
let-elképzeléseket, amelyben ez a hit megfogalmazddott. A haggadisték szabad folydst
adtak elképzeléseiknek, amikor a napoknak a végén elkdvetkezendd eseményeket leir-
tdk, mint az apokaliptikusok, akiknek ez a f6témdjukhoz tartozott. Azonban mindez
mégis csak a felszint érinti, hiszen a zsid6 1éleknek mélyre gyokerezd reménységeirdl és
meggy8zddéseird] volt szél ezekben a megnyilatkozdsokban. Ennek a jelentdségét mu-
tatja az a tény, hogy a zsid¢ licurgidban ezek kifejezésre jutottak, mig az apokaliptikus
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dbrazoldsmdd szinte teljesen
hidnyzott. A farizeusoknak a
jelent8sége tehdt ebben a vo-
natkozdsban az volt, hogy 8k
terjesztették a feltdmadds hi-
tét, és ezt az Oszovetség alap-
jan viteék végbe. A szélsdséges
hellenista hatdsok 4ltal beszii-
remlett tanitdsok nyomdn elé-
4llott helyzetben a farizeusok
teremtettek rendet, éppen az
Oszovetség alapjan Izrelnak
a haldl utdni élet reménysége
i - elképzeléseiben.

Szathmdry Sdndor Joshephus is beszél arrdl,
hogy 6k ebben a hitben szi-
ldrdan 4lltak, mikézben a szadduceusok ezt nem hitték. Ennek az ellentétnek az alap-
ja nem egyszeriien a pdrtok egymdssal valé vitdjiban keresend8, hanem a farizeizmus
alapelveiben gyokerezik, amelyet a szadduceusok nem osztottak. A farizeusi tanitds
nem engedte meg, hogy a vallds megkovesedjék, megmerevedjék, az élettdl elszakadjon.
Azon igyekeztek, hogy a szent, igazsdgos és szeretd Isten tudatos szolgalata legyen a val-
lds, és az ember intenziven dpolja azt. A valldsos érzések mélységét és az erejét keresték.
A szadduceusok viszont semmivel sem jdrultak ahhoz hozz4, hogy mély és bens8séges
hatdsok érjék az Isten igazsdgdt keresket. A farizeusok azon féradoztak, hogy az 4j val-
ldsos gondolatok 1j formdban jussanak kifejezésre. Azt az elképzelést, hogy a meghalt
lelkek a Seolban maradnak helyzetiik minden valtozdsdnak reménye nélkiil, dtalakitot-
ték, mert ugy érezték, hogy Isten igazsiga nem érvényesiil ebben a régi szemléletben.
Miért csak a Messids kordban él6knek jutna az a kivéltsdg, hogy részesiilnek a béke és
az 4ldds birodalmdban? Miért maradna ki ebbdl az, aki egy régebbi kornak a gyermeke
volt? Igy sziiletett meg az életkérdésekre adott Gj vlasz, és lassan kialakult annak a hite,
hogy az eléz8 korszak igazait el6hozza az Isten a Seolbdl, hogy kirdlysdga dlddsainak,
igazsdga és békéje ajdndékainak részesévé tegye. Ilyen meggondoldsok alapjdn érkezett
el a feltdmadds hite a zsid6 és kiilondsen a farizeusi lélekhez. Az Oszovetségnek az a né-
hény helye, ahol az eljovendd élet reménysége meggsillan, felvillandsa volt a feltdmadds
ama gondolatdnak, amely késébb fontos tanitdsévd lett a farizeusoknak. A feltimadds-
nak az els elképzelése és képekben vald kifejtése er8sen materidlis szinezet( volt, testies
jellegli. De kezdete volt annak, ami késébb kitisztult és kibontakozott. De a puszta
feltlinése mdr az isteni vildgossdg szikrdja volt, hogy a Seol komor hitébe ez behatoljon,
és oda fényt drasszon. Tulajdonképpen ehhez a kibontakozdshoz segitették el Jézusnak a
szavai ezt a szemléletet. Ebben van ennek a periképdnak a kiilonésen nagy jelent8sége.
Kideriil, hogy Jézus Izrdel reménységének mely pontjdhoz csatlakozik a haldl utdni élet
kérdésében kialakult dlldspontok koziil, melyiket fogadja el és épiti tovabb.
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A farizeusok hitében, mint ldttuk, két mozzanat dllt egymds mellett, a halottak feltd-
maddsa és a Messids eljovetele. Ez az elképzelés bar szilirdan tartotta helyét a farizeusi
és rabbinusi zsidésdgban, mégis kiilonb6zd tanitdk, kiilonboz6 idékben, kiilonbozé
modon fogtdk fel és fogalmaztdk meg. Kiilondsen jellemzd a részletkérdésnek szokatlan
aprélékossiggal valé kiszinezése. A taldlékony fantdzia végtelen teret biztositott, hogy a
Messids elkozelgésének az eseményeit, a vildg gonosz erdinek 4ltala valé megsemmisi-
tését, az igazaknak az 6rémét, a gonoszoknak a biintetését mind aprélékosan leirjak. A
szadduceusok dltal itt felvetett kérdést is csak igy lehet megérteni, hogy a farizeusi elkép-
zeléseket a visszdjdra forditva teszik fel a bonyolultnak ldtsz6 kérdést. Ezekre a dolgokra
ugyanis a valldsos tdmegek buzgdn figyeltek, és ezek a tanitdsok rendkiviil népszertiek
voltak. MindenekelStt azonban abban volt a jelentdségiik, hogy Izrdel szenvedélyes
odaaddsdnak az Isten szolgdlatdban valé firadozdsdnak 4j értelmet adtak, és annak a
reménységnek, amely a zsiddsdg legbensdjében volt, Gj impulzust kdlesdnzotr.

A reménység és a reménységre épiilé hit Izrdelben egyre magasabb formdkat és egyre
emelkedettebb értelmet nyert az id6k folyaman. Ezékiel préféta meghirdette Isten nevé-
ben a nagy iizenetet: ,Minden lélek az enyém”. A farizeusok vették az Igét, és nemcsak a
zsidésdgra, hanem az egész emberi nemzetségre vonatkoztattdk ennek a monddsnak az
értelmét. A szadduceusok viszont ebben a fejlédésben nem tudtdk kévetni a farizeuso-
kat. Egyrészt hidnyzott ndluk a zsid6 gondolatvildg transzcendentdldsa, éppen ezért 8k
nem hittek angyalban, lélekben és a halottak feltdimaddsdban. Az evildgi életszemlélet
hivei maradtak. Msrészt mivel a farizeusok a torvény kéré hizott keritésben az Oszo-
vetségen tilmend magyardzatokat 4llitottak fel, a szadducesok ragaszkodtak ezeknek a
tételeknek magdbél a térvénybdl, a Mézes 6t konyvébdl vald igazoldsira. Nem véletlen,
hogy Jézus, amikor vélaszol kérdésiikre, éppen a Mézes konyvébdl vesz egy idézetet, és
ezzel bizonyitja a halottak feltdmaddsdnak régtél fogva megtaldlhaté hitét és alapjac. Ok
a torvényen kiviili, szébeli hagyomanyt nem fogadtak el, és a népies szokdsoknak a kul-
tuszba val6 bevonuldsa ellen tiltakoztak. A Qumrdnbél valé kegyesek préférai igényével
szemben is elutasitélag foglaltak dlldst. Elvetették az apokaliptikdnak a kifejlédését és az
ehhez kapcsolddé eszkatoldgikus eszméket, az tidv megval6suldsit Izrdelre korldtozva
vértdk, és ennek a reménységnek az alapjdt a templomban végzett szolgdlatban, a temp-
lommal kapcsolatos teendSk pontos elvégzésében ldttdk. Egy nemzeti—partikuldris,
templomdllam eszméje hatdrozta meg gondolkoddsukat. Ezen az alapon éllva igyekez-
tek a szentfold megtisztitdsdn, minden poginy vagy félpogdnyhatistél valé megszaba-
ditdsdnak és Izrdel birodalmdnak a helyredllitdsdn. Ezért a templomallam messzemend
ondllésiginak a megtartdsdn firadoztak, és hogy ez a zsidé hdbordig fenndllhatott,
az nagyban az 6 miviik volt. Az emberre ugy tekintettek, hogy evildgi egzisztencidjt
tekintették a végsének. (Leipold-Grundmann, Umwelt des Urschristentums, Berlin
,1965,26) Nem vértdk sem a lélek halhatatlansdgdt, sem pedig a test feltdmaddsdt. Csak
a jelen eonban hittek, Gj teremtésben és az Gj teremtés valésdgdt kifejezd Gj eonban nem
hittek. Az ember szabad és cselekedeteiért felel8s. Az embert életét sajdr tettereje alakit-
ja. Ezért voltak a torvénykezésben és az itéletben sokkal szigorubbak, mint a farizeusok.
Etikai szemléletiiket eudémonista vonds jellemzi: azt nézik, ami hasznos az egyénnek
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és az egész lzrdelnek egyardnt. A régi izraelita gondolatok konzervativ megtartdsa mel-
lett a hellenista életformdval szemben liberalis magatartdst tantsitottak. A régi izraelita
gondolatoknak azt az 4talakuldsdt viszont, mely a késéi zsid6sdg valldsos formdinak
kialakuldsihoz vezetett, 8k herezisnek, tévedésnek, sét a régi hittdl val6 eltdvoloddsnak
mindsitették, és ebben nem vettek részt.

Ezek utdn ldguk, milyen jelentésége volt ennek a kérdésfeltevésnek és a rd adott vé-
lasznak. Itt eldél, hogy a valldsos fejlédésnek ahhoz a folyamatdhoz, amelynek nyomén
kialakult a halottak feltdmaddsinak reménysége, Jézusnak mi a vélasza. A szadduceusok
Jézusra feltétlen tgy tekintettek, mint aki a farizeusok hitét osztja a halottak feltdma-
désdnak a kérdésében. Viszont az el6zéekben Jézus dlldspontja mégis mds volt, mint a
farizeusoké, mert azokat elhallgattatta. Az el6z8 vita sordn lictdk, hogy Jézus hogyan
keriilt szembe a farizeusokkal és gondoltdk, hogy megtartja el6z6 dlldspontjit, és most
is mond valami olyat, ami ezt a reménységet nevetségessé teszi. Ha az érzései el6bb a
farizeusokkal szembe llitottdk, remélhették, hogy most viszont melléjitk keriil. Jézus
kiilsnos médon védi meg a halottak feltimaddsdnak hitét (Fr.Rienecker, Das Ev.des
Lucas, Berlin 1965,468 kk.). Az egész kérdést egy magasabb szintre vezeti. Nem az
emberi 1élek természetébdl indul ki, hogy az 6rok életrdl beszéljen. Az emberi sziv
legbensébb tapasztalata azt bizonyitja, hogy az 6rok élet hite bizonytalan és nyugtala-
nité mindaddig, mig az ember Istennek a szeretetkdzosségét meg nem taldlja. Nem az
emberben magiban van alapja ennek a hitnek. Az Istennel valé szévetség, a vele valé
szeretetkdzosségnek e foldon torténd megtapasztaldsa és megélése lesz az alap a tovébbi
reménységre. Jézus igy ad biztos fundamentumot a feltdmadds reménységének. Ez a
fundamentum tehdt nem az ember reménysége és az emberi lélek természete, hanem
az Isten szévetsége. Mindennek igérete pedig az irdsokban van. Jézus valaszdnak olyan
hatdsa volt, hogy az {ristuddk koziil egy megdicsérte a feleletben kapott bolesességére,
ugyanakkor nem is merték semmirél sem kérdezni tovabb.

Nézziik részletekbe menden a torténetet! Mdtéval és Mdrkkal szemben Lukdcs erd-
sebben kapcsolja az eseményt az el6z8 vitdhoz, mely a farizeusokkal tortént. A valasz
is, amit Jézus ad, sajdtos formdt 6lt Lukdcs megfogalmazisiban. Valdszintinek tartjak
az irdsmagyardzdk, hogy ez Lukdcs sajdtos anyagibél vald, mivel a formuldzds bizonyos
sémi nyelvformat mutat (Grundmann, Das Ev. nach Lucas, Berlin, 1968, 374).

A kérdésfeltevés nem volt kisértd szdindéka, errdl egyetlen evangélista nem beszél. Va-
16ban azt kartak tudni, hogy Jézus a feltdmaddsnak nyilvdnvaléan abszurd elképzelését
vallja-e, vagy pedig a farizeusok és a nép dltal egyardnt nagyra becsiilt hitet bizonyos
ponton tagadja és korrigdlja. Harmadik lehet8séget 6k nem l4ctak.

A szadduceusok dltal eléadott torténet a Mézes dltal rendelt levirdtushdzassdg intéz-
ményéhez kapesolddik. Végeredményben azt akartédk elmondani ezzel a kitaldlt tor-
ténettel, hogy a feltdmadds tana a mézesi szdndékkal és 4ltaliban a bibliai tanitdssal
ellentmonddsban 4ll. Amig a farizeusok nagyon sokszor a bet(ih6z ragaszkodtak, addig
a szadduceusok a szellem szabadsdgdt és az értelmi okokat hangoztattdk. A bet(ihoz
ragaszkodé szemlélet lehetetlenségée akarjék itt is megmutatni.

Jézus ezzel szemben ezt a kérdést kiemeli a szadduceus-farizeus vita lélektelen, kissze-
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rd, raciondlis korébdl, és aldhizza a feltdimadds és az 6rok élet titok jellegét. Jézus nem
ad egyik csoportnak sem igazat, mert a rabbinusi spekuldciékkal és az ezt tagadé ciniz-
mussal szemben Isten nagysdgit, hatalmdt mutatja fel. Ez a feltimadds egyediili titka.
Ezt tehdt nem lehet spekuldciékkal megérteni, egyediil Istenre hagyatkozva lehet hinni.
Titok, mely nem 4ll az ember hatalmdban. Akik sem az irdsokat, sem az Isten hatalmdt
nem ismerik, azok nem kézelithetik meg a feltdmaddst.

Beszél-e itt Jézus dtmeneti dllapotrél? Mk 12,25 szerint a kiindulds ndla ezzel a mon-
dartal kezdédik: ,Mert mikor a haldlbél feltimadnak’. Jézus tehdt azt a hatirvonalat,
ahonnan az 616k életrdl beszélni lehet, a haldlbél val6 feltdmaddsnal hizza meg. Ami
azel6tt van, arrél nem beszél. De a mdsik megallapitdsa viszont mintha ezt kiegészi-
tené: ,Az Isten nem holtaknak, hanem él8knek Istene”. Itt azonban nem az emberrél
van sz6, hanem Istenr6l, akinek a sz6vetségében csak él6k vannak és nem holtak.
Eppen ez a megfogalmazis tesz lehetetlenné minden spekuldciét. Most itt nem az em-
ber képességérdl és lehet8ségérdl van sz, hanem Isten életet adé hatalmardl, amely
dtfogja azoknak a létét, akik hozzd tartoznak. Nem az ember szdmdra nincs haldl,
hanem Isten szdimdra nincs haldl. Jézusnak ez a legdéntébb nyilatkozata a haldl uti-
ni élet kérdését illetden. Mdrknak a rovid megfogalmazdsit Lukdcs ezzel egésziti ki:
»mert mindenek élnek 8 néki'. Ez még jobban aldhtizza az el6bbi megdllapitast: Isten
szdmdra az ember, aki az § szdvetségese, nem halhat meg, sé6t mindenek élnek néki.
Az ember halhatatlansdgdrdl szé sincs itt, itt csak az Isten halhatatlansdga sz6lal meg
(Oswald Beyer, Tempus Creatura Verbi in: Gottes Zukunft, Zukunft der Welt, Kaiser
Verlag, 1986, 7 kk.).

Ez a két gondolat tehdt egyardnt egymdst egésziti ki: az ember a feltdmaddsban 1ép
be az 6roklét birodalmdba, viszont Isten szdmdra az ember nem halhat meg soha. A
feltdmadds alapja Istenben van — azt mondja ki ezzel Jézus. Jézus tehdt a Mézes 6todik
konyvébsl mutatja ki a szadduceusoknak a feltdmadds igéjét: Akinek Istennel van dol-
ga, és aki vele egylitt neveztetik, az 6 nevét hordozza, az él. Ezért lehet beszélni felts-
maddsrél. Ez a mondat: Mindenek élnek 6néki, azonban még tovébbi gondolatokhoz
vezet. Ez ugyanis mdr nemcsak a patriarchdkra vonatkozik, hanem a t6bbi halottakra,
akiknek csak egy részét képezik a patriarchék. Es ezek nemcsak annyiban élnek Tsten-
nek, amennyiben Isten 8ket mér el6re Ggy ldtja, hogy a jovendSben majd élni fognak,
hanem Istennel valésigos viszonyban vannak, mert Isten az 6 Isteniik. Az emberekkel
val6 viszonybdl mdr ki vannak zdrva, de Istennel valé viszonyuk tovdbb tart. Az, hogy
neki élnek, tehdt nem egyszertien Isten latdsdt vagy itéletét jelenti, hanem Istennel valé
széttdrhetetlen kapesolatukat. Ebbé viszont az is kovetkezik, hogy itt nem a Hadesrdl
van sz6, ahol a zsidék az dtmeneti dllapotot elképzelték, hiszen ott valésigos kapeso-
latrél nem is lehet beszélni, sokkal inkdbb a paradicsomrél, ahol a patriarchdk és iga-
zak életét elképzelték, amely magdval Isten kirdlysigdval egyenld. Jézus mindenesetre
nem helyre gondol, és nem Izrdel elképzelésével azonositja magdt, hanem valami olyat
mond, mely feliildll ezeken az ismert kategéridkon. Az alig tagadhaté, hogy a patriar-
chikkal kapcsolatos megillapitds visszavezethetd a Makk 16,25-re, ahol ezt olvassuk: oi
dia ton theon apothnéskontes dzésin t6 thed, dnper Abraam, Isaak kai lakéb pantes oi
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patriarchai. Ehhez hasonlé gondolat sz6lal meg a IV Makk 7,19-ben is. Mint mdr el6-
z8leg lattuk, a feltdimadds gondolatai a Makkabeusok kényvében a Dénielhez hasonlé
motivéciékkal szélalnak meg.

Térjiink azonban vissza ezek utdn Jézus valaszdnak az els6 részére, mely éppen Lukacs
evangéliumaban kétszeresen is kiegésziil, szemben azzal a révidebb forméval, amit M-
téndl és Marknal taldlunk. Lukdcs el8szor is e mostani vildg fiairdl beszél. Ez a kifejezés
a16,8-ra utal, ahol a hamis séfér torténetében hasznélja Jézus ezt a fordulatot. Ez tehét
Lukdcs sajdt anyagdbol valé. Ennek a vildgnak a fiait szembedllitja Jézus a feltdmadds
fiaival. Mindkettdt a tukhein hatdrozza meg, ez pedig a rabbik irdsaibdl is jol ismert
elgondoldshoz kapcsolédik: akik mélték az eljovendd vildgra. Jézus az eljovendd vildg
ajtajt a halalbdl valé feltimaddssal jelzi. Akik erre a viligra méltdk, azok a haldlbdl
val6 feltdimaddson keresztiil 1épnek be abba. A hdzassdg, vagyis az emberi nemzetség
tovébbpldntildsa a jelenlegi eon tartozéka. A feltdimaddsban nem a test és vér ember
Ujul meg, hiszen az nem orokolheti Isten orszdgdt. Ezére a hdzassig kozossége, mely
a test és vér ember tovabbpldntdldsira hivatott, ott mdr semmi szerepet nem télthet
be. Jézus, amint az el6z8 megéllapitdsainkban hangoztattuk, ezzel a vilasszal tulajdon-
képpen a farizeusok feltdmadds-hitét fogadja el abban a vitdban, mely a farizeusok és
a szadduceusok kozdte volt. Ugyanakkor ennek a hitnek az 4j, tisztdbb alapokra valé
helyezése is megszélal az 6 gondolataibél. Itt is Izrdel feltdmadds-hitének korrekcidjde
szemlélhetjiik. Jézus a testies elképzelésektd] meg akarja szabaditani hallgatéit, hiszen a
szadduceusok ennek estek dldozatul.

Itt egy kis exkurzust kell beiktatnunk Izréel feltimadds-hitének ismertetésérél. Amint
lattuk, Jézus a farizeusok mellé 4ll a feltdmadds kérdésében, ugyanakkor ezt a szemléle-
tet sok emberi, testies elképzeléstél meg is szabaditja. Kiillondsen ennél a mondatndl l4t-
szik, hogy Jézus mennyire Gjat és mennyire mdst tud mondani a feltdmadds kérdésében.
Ugy sz6l, hogy a Nikodémusnak adott kijelentés elevenedik meg egyszerre: ,bizony,
bizony mondom néked, azt hirdetjiik, amit tudunk, és arrdl tesziink bizonysdgot, amit
lattunk... Ha foldi dolgokrdl széltam néktek és nem hisztek, mi médon hisztek, ha a
mennyeiekrdl szolok néktek? Es senki sem ment fel a mennybe, csak az, aki a mennybél
széllott ald: az Ember Fia, aki a mennyben van’ (Jn 3,11-13). Ahhoz azonban, hogy Jézus
szavainak a jelent8ségét meg tudjuk érteni, tudnunk kell, hogyan képzelték el Izrdelben
az ember feltdmadds utdni dllapotdt.

Amint ldttuk, az Oszovetségben az ember egy rész anyagi alkotérészbél, testbél
vagy husbdl és egy rész szellemi alkot6részbdl 4ll, teremtetett; ez a pdra, lehelet vagy
lélek. Ez a szellemi alkotérész a létnek ldthatatlan része, az élet hordozéja, amelyik
megkiilonbozteti az él6ket a halottake6l. A héber gondolkozds szdmadra a test eme két
alkotérész ellenére egységes, melyben a két rész egyiittes kdzremiikodése adja meg
az élet lehetdségét. Az ember Isten teremtménye fizikai és pszichikai létének teljessé-
gében. Csupdn isteni cselekedet 4ltal él, mely életre hivta, megsziinik élni egy Gjabb
isteni cselekedet alapjdn, mely megvonja téle az életet. A gordg gondolkozdssal szem-
ben, mely az isteni ellendrzés aldl kisiklott anyagnak és a természett6l fogva halha-
tatlan léleknek dllhatatlan szovetkezését latja, a Genezis szerint az az egész, amelybdl
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az ember 4ll, vagyis az élet (amelyik élteti) a hds szovete és a vér, amely egyiitt az élet
hordozéja. Az élet birtokosa egyediil Isten, aki a testet formdlta és az életet adta, és
mind az egyiket, mind a mdsikat vissza is vonhatja.

Ez a jelent8sége ennek a nagy horderejt versnek: ,A por visszatér a f6ldbe, ami volt, a
lélek pedig visszatér Istenhez, aki adta azt” (Préd 12,9). Az élet lehelete és a por egyardnt
Isten kolesonzése az embernek. A por fold volt elézbleg, az életet az isteni lehelettel
valé érintkezés adta. Egy napon tehdt a por visszatér a f6ldbe, az élet lehelete pedig
visszatér Istenhez. Ebben a nevezetes textusban tehdt nem az egyéni 1élek kérdésérél van
sz6, még kevésbé annak tovabbélésérl. Mert az élet nem elvitathatatlan tulajdona az
ember valamelyik részének. Aki meghal, annak nincs tovédbb személyes élete, mert amit
Isten koleson adott, azt visszavonja. Az emberbd] nem marad mds, mint puszta ldtszat,
arnyék. Igy foglalhatjuk 6ssze roviden még egyszer az Oszovetség hitét és megéllapit-
hatjuk, hogy az Oszovetség szegényebb a jovends élet reménységeit illetéen, mint az
emberiség valldsos hagyomdnyainak legnagyobb része. Nem ldttak sszefliggést a haldl
és a haldl utdni élet kozdte, mert a haldlt nem természetes jelenségnek tekintették, mint
a foldi élet normdlis hatdrdt, hanem Isten {téletének, amelyet az embernek kezdetben
megmondott: ,haldllal lakolsz”. A haldl a btin biintetése, melyben a teremtmény elszaki-
totta az életfonalat. A gorogok szdmdra az ember bukott Isten, aki az égre emlékezik, és
oda visszatér, a héber gondolkozds viszont komolyan vette Isten szentségét és az ember
nyomorusigit. Ez a nyomortsdg pedig abban van, hogy a haldl az ember egész valéjit
érind, az élet tulajdonosa egyediil az Isten. Két feltétel sziikséges, hogy lehet6vé viljék
a haldl utdni élet, illetve a feltimadds: az egyik az, hogy a blinért biinh8dni kell, és az
ember csak igy kaphat teljes blinbocsdnatot, a masik pedig, hogy az Isten mdsodszor
is életet adjon az & teremetményének, vagyis Ujjiteremtse szuverén cselekedete 4ltal az
ember egész valéjdt, gy, ahogyan kezdetben formélta az embert a f6ld pordbdl, és sajit
1étébél adott neki életet. Ezért amikor Izrdelben kezdenek beszélni a haldl utdni életrdl
és a feltdmaddsrdl, akkor ez ismét nem azonos azzal, ahogyan a gorogok vagy a tobbi
valldsok errdl szélnak. Izrdelben ennek a két feltételnek a beteljesedése alatt hangzanak
fel a reménykedd préfécidk. Isten blinbocsdtd kegyelme, amely a Messids dltal elérkezik,
és tjjdteremtd miive, amely a teremtéshez hasonlé médon megismétlédik, vonja maga
utdn a feltdmadds lehetdségét. Legszebben éppen Ez 37,1-14-ben olvashatunk errél.
A régi szovetségben Isten szdndékosan hagyta meg a bizonytalansigot és a sotétséget,
mert majd csak az Gjszovetség oldja meg az emberi lét legszorongatébb kérdéseit. Nem
véletlen tehdt, hogy a régi szovetségben csak homdlyos ismeretrdl, tapogatézé keresés-
18l lehet beszélni. Tévednek a szadduceusok, bér tagaddsuk nem ment szakaddsszdmba
Izrdelben, de tévednek a farizeusok is. A feltdmadds reménysége nem taldlt egyhangti
elfogaddsra, és szegényes, korldtozott, egészen emberi a tartalma. Jézus hivatott egyedil
arra, hogy ebben a kérdésben tjat mondjon ki, amelyet Izrdelben nemesak nem ismer-
tek, de nem is ismerhettek. Szitkségképpen maradt meg tehdt a bizonytalansdg ebben
a kérdésben, mert Istennek volt fenntartva annak a kimonddsa, amit az ember magdtdl
meg nem ismerhetett. Ezért érthetd az is, hogy az apokaliptikusok és a rabbinusok tires
spekuldciéi sokszor csak arra voltak jék, hogy rossz hirbe hozzdk azt, amit ajinlanak. A

UNNEPEK — ALKALMAK CEI7 =D



szadduceusoknak Jézushoz intézett kérdése is ezt bizonyitja. Ez a kérdés visszatiikrozi
a vitatkozds szinvonaldt. Az a feltdmadds ugyanis, amirdl a farizeusok beszélnek, nem
mds, mint ennek a testnek a feltdmaddsa, a jelenlegi életbe valé visszatérés, ennek min-
den problémdjdval val6 djra taldlkozds.

Vég nélkiil lehetne idézni a rabbik kozott zajlé vitdkat ezekrdl a kérdésekrél: a ha-
lottak mezteleniil tdimadnak fel vagy pedig abban a ruhdban, amelyikben eltemették
Sket? Testiik kigydgyul el6bb betegségeibdl, rokkantsigukbdl, vagy majd csak a fel-
tdmadds utdn? A feltdmadottak testének lesznek-e emésztd szervei, kormiik, hajuk? A
makkabeusok mértirjainak héhérok dltal szétszdrt csontjai és tagjai megtaldljk-e testitk
minden részét? Az eddigi kérdéseket lehetne tovébbfolytatni, de hiszen ezek is mutat-
jik, hogy ez a feltdimadds-képzet mennyire testies, mennyire gyermekes és mennyire
az emberi gondolatok héléjiban vergédik. Még mds pontokon is lehet ugyanezt ta-
pasztalni. Ilyen kérdések is vita tdrgyai voltak: csak a Palesztindban eltemetett halottak
tdmadnak fel, hiszen csak Palesztina az él8k foldje, vagy minden zsidd, aki tdl van Pa-
lesztina hatdrain? A feltdmadis kiterjed Izrdelen tdlra is, és érint minden embert, vagy
csak minden igazat? De ezek a kérdések mégis hdttérbe nyomultak az elébbi kérdések
mellett, melyek a feltdmadds médja illetik. Altaliban az a nézet uralkodott, hogy elsé
testi mivoltukban tdmadnak fel, vagyis tgy, ahogy eltemették 8ket. Abban a ruhdban
és abban a testi dllapotban, vagyis ha rokkantak voltak, akkor rokkantan, ha betegek
voltak, akkor betegen, ha siiketek, némdk és vakok voltak, akkor ilyenként.

Kiilénosen Hillél és Sammai iskoldi kozott folyt a vita. Sammai iskoldja azt dllitotta,
hogy az eljévendd vildgon az emberi lét alapja nem olyan lesz, mint ezen a vildgon. Itt
a bér és a hus jelennek meg el8sz6r, és majd azutdn jonnek az idegek és a csontok. A
feltdmaddskor az idegek és a csontok elsBséget fognak élvezni a bdrrel és a hissal szem-
ben. Ezékiel ldtomdsdra hivatkoztak, ahol azt olvassuk: ,L4ttam, hogy inak keriiltek
rdjuk, majd his névekedett és végiil bér boritotta be 8ket..." (Ez 37,8). Az ugyanabbdl
az iskoldbdl val6 Jonathan rabbi ugyanakkor azt mondta: ne Ezékiel litomdsdbél indul-
junk ki a feltdmadds leirdsdndl. A feltimadottak ahhoz az emberhez hasonlitanak, aki a
fiird§be megy. Amit el6szor levet, azt veszi fel majd utoljéra. O tehdt emberi hasonlat és
nem a préfécia alapjdn dllitotta ugyanazt, amit iskoldjanak t6bbi tagjai. Hillél a mdsik
parton allott: a bér és a his jelennek meg el8szér, és majd utoljdra jonnek az idegek
és a csontok. O viszont egy mdsik dszovetségi textusra hivatkozott tétele igazoldsra.
Jéb konyvében ezt taldljuk: ,Bérbe és hisba oltdztettél, csontokkal és inakkal szdttél
4t (10,11). Ez szerinte arra mutat, hogy az eljévendd vildgban az emberi test alakuldsa
hasonlitani fog az evildgbeli test alakuldsdra. A vitdnak ez az egyetlen mozzanata is elég
arra, hogy elénk idézze a feltdmaddssal kapcsolatos elképzelések teljesen evildgi kérdés-
komplexumdt. Jézusnak erre a gondolatkérre egyetlen megillapitisa volt: , Tévelyegtek,
mert nem ismeritek az Istennek hatalmdr”.

Izrdel hite szerint az ember a feltimaddsban azt az életet folytatja, melyet itt élt. Jé-
zus szerint azonban az ember a feltdmaddsban egy olyan hatdrvonalon 1ép 4t, melyen
tdl Isten vildga, az angyalok vildga kezd6dik. Az eljévend§ vildg életmédja mds, mint
ezé a vildgé. A feltdmadds fiai igazdn Isten fiai lesznek, felemeltetnek arra a rangra,
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amely az Isten dicsdségében részesedd angyalok méltésdgihoz 4ll kdzel. Az angya-
lokhoz hasonlé életforma olyan pneumatikus testiséget jelent, amelyben az ember a
halalnak nincs t6bbé aldvetve, ugyanakkor mentes a hdzassig kotelékeitdl is. Ez a két
gondolat 8ssze is fonddik itt. Az eljévendd vildg részesei olyanok, akik nem halhatnak
meg, tehdt nem vesznek részt a hdzassdg életformdjdban, melyben halandé emberek
nemzése téreénik. Ugyanakkor, mivel az angyalokhoz hasonléak, ezért is mds az élet-
mdédjuk, mint azoké, akik a hdzassdgban élnek. Akik pedig belépnek a feltdmadas vi-
ldgéba, azok kozvetleniil Isten fiai. Az istenfidsdg ebben teljesedik ki, az Istenhez valé
hasonlé6sdg itt ldtszik meg legteljesebben. Mivel pedig ezek a feltdmadottak , Isten fiai”
és gy a feltdmadds fiai, ezért foldi csalddi kotelékek t8bbé nem kotozhetik meg ket,
s6t ezeknek a kotelékeitdl nyilvdn teljesen megszabadultak. A kérdésben elmondott
alaphelyzet tehdt a feltdmadds vildgiban teljesen ismeretlen. Grundrnann igy foglalja
ossze Jézus szavit: ,A haldllal a keresztyén belép a Krisztussal elrejtett életbe, és ennek
a rejtett életnek a reveldcidja a feltdmadds, amelyben feltirul az Gjabb formdra valé
dtalakulds. (Grundmann, Das Ev.nach Lucas, 375.)

OSSZEFOGLALAS: Ezek utén feltehetjiik a kérdést: mi volt Jézus feltdmaddshite?
Mi volt az 4j, amit ebben a szimunkra igen fontos szakaszban elmond, mely szinte az
egyetlen, ahol Jézus a maga szemléletét fejti ki ebben a kérdésben? El8szor is Jézus nem
Ugy beszél a feltdmaddsrél, ahogyan abban az id6ben a gorogok, de a valldstorténet
és az emberi kultdra torténetében is sokan gondolkoztak: az emberi létnek van egy
természetes kontinuitdsa a haldl utdn. Ha igy gondolkozott volna Jézus, akkor nem
mondta volna ezt a hatalmas jelent8ségii kifejezést: akik méltéva tétetnek. Ebben sz6
sincs arrdl, hogy az ember olyan személyiség, akinek 6nmagiban van léte vagy [étének
megfoghaté kontinuitdsa a haldlon tdl. Jézus kegyelemr6l beszél, mely az embernek
adatik, amikor a feltdmadds vildgdba belép. A feltdmadds tehdt nem az, ami az emberi
lét természetes, Gnmagéban biztositott halhatatlansiga. Ezzel nem azt akarjuk monda-
ni, hogy az emberrél nem 4llithaté fel ez a tétel: elpusztithatatlan és megsemmisithe-
tetlen. Annal inkdbb elmondhaté ez; mert Jézus beszéde végén azt mondja: Isten nem
holtaknak, hanem él6knek az Istene, mert mindenek élnek énéki. Vagyis nem egyesek,
hanem mindenek. Isten fel8] nézve tehdt valéban van az emberi létnek egy bizonyos
kontinuitdsa Istenben. Igy teremtette az Isten az embert a sajdt képére. De a feltdma-
ddsban valami mdsrél van sz, mégpedig kegyelemrél, melyben az ember abba 6ltézik
bele, amit Isten az embernek Jézusban adott. Nem az folytatédik a feltimaddsban, ami
az ember teremtésbeli adottsiga Istenben, hanem itt valami t6bbrél van szé: az ember-
nek Isten Gj ruhdt készitett és abba oltozteti bele. Akik tehdt a halhatatlansdgot tartjak
a legnagyobb isteni ajdindéknak és az ember 616k élete alapjdnak, azok tévednek. Nem
azt mondja Jézus, hogy nincs ilyen, s6t azt mondja: mindenek élnek 8neki, hanem
azt, hogy a feltdmadésban nem err8l van sz6. Az Gj emberrdl, mely nem az elsé Addm
folytatdsa vagy annak javitott kiaddsa. Ha az ember kapta is a teremtésben azt, hogy
elpusztithatatlan léte van Istenben, de Isten a megvaltdsban az embernek sokkal tobbet
adott. Nem egyszertien azt kapta vissza, amit eltékozolt, mint a tékozl6 fil, s nem oda
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tért vissza, ahol volt; hanem anndl jéval tobbet. Uj ruhdt, isteni méltésigor, Istenbél
val6 létet, Isten 6romében vald részesedést. Ezt fejezi ki, ezt az 1j kegyelmet Jézus a
feltdmaddsban, amikor arrél szol, hogy ez méltésdg és kegyelem, az Isten fiainak az
osztalyrésze. A feltdmadds az Isten 0j teremtése, a Jézus isteni arcdnak az emberen valé
megjelenése, annak elnyerése, ami sohasem volt az emberé. A halhatatlansdg csak azt
fejezi ki, ami mindig az emberé volt, ami valtozhatatlan, a teremtésbeli kategéridnak
a meghosszabbitdsa a haldlon tdlra. A feltimadis ellenben azt fejezi ki, amit Isten
Jézusban készitett az ember szdmdra, vagyis az Isten Gj ajdndékdt, az Isten életét, mely
soha de soha az emberé nem volt. A halhatatlansig a teremtésbél kévetkezd evidencia,
a feltdmadds a megvéltdsbol kovetkezd isteni teremtés. A halhatatlansdg kontinuitds,
az lesz, ami volt, a feltdmadds diszkontinuitds, az lesz, ami sohasem volt. Az ember
soha nem volt Isten fia, csak Jézus volt az, és az ember Jézusban lett az. A feltdmadds
a fiak 4j vildga. Ezért mondja Jézus: Isten fiai, mert a feltdmadds fiai. Akik Isten fiai,
azok 4télték a f6ldon az djjdsziiletést, azt a csoddt, ahogyan Isten az emberi létet Jé-
zusban megdicsSitette. Isten fiai azok, akiken dtragyogott az Isten dics8sége, ahogyan
Jézuson dtragyogott, akik valami isteni ajindékot és gazdagsdgot éltek dt, és ennek az
igéretében indulnak tovébb a haldlon tilra. Itt valami meglepetésrdl, nem sejtett isteni
ajandékrél van sz6 (1Kor 2,9; 1]n 3,2). Ezzel szemben a halhatatlansdg az emberi 1ét ter-
mészetes kontinuitdsa szintelen és erétlen, nincs benne, amit Isten Jézusban készitett a
Foldon, és készit tovdbb fiainak. A feltdmadds nem természetes folyamat, hanem Isten
csoddlatos miive az emberben és az emberen. Ez nyilvinvalé a Jézus beszédébél. A Fiu
beszél itt a fiaknak, és a fiak ezt értik.

A misik, ami itt egészen figyelemreméltd: Jézus amint nem ad lehetdséget arra, hogy
a feltdmaddst a gorég gondolatnak megfelel@en félreéresék, arra sem ad lehetSséget,
hogy a zsidé gondolatnak megfelelden félreértsék. Jézus ebben a részben egy sz6t sem
sz6l a testrél. Izréelben a test feltdmaddsat véredk, és amint ldttuk, testiesen vartdk. Jézus
ellenben itt nem is ejti ki ezt a sz6t: test. Miére? Mert a feltdmadds nem a test feltdmadi-
sa sirbdl, hanem az ember, mint személy a dicsdségbe, Jézus szellemi létébe valé felolts-
zése. A feltdmadds nem az ember egy részét érind, jéllehet nemesak Izrdel, de késébb a
keresztyénség is nagy hajlandésdgot mutatott erre. Magdt Jézus feltdmaddsdr is testiesen
érteteék, mintha az a test tdimadott volna fel, mely meghalt, és mintha ez a test csontbél,
hasbdl éllott volna, és mintha majd a keresztyének feltdmaddsa is az ember testének a
sitbél valé kilépését jelentené. Jézus azonban erre itt semmi lehetéséget nem ad. Jézus
feltdmaddson nem a test feltdmaddsit érti, hanem az ember személyiségének szellemi
létbe valé oltozését, angyalokhoz hasonlé létre valé dtalakuldsit. Ez nem azt jelenti,
hogy az ember nem maradna ember, hanem azt, hogy léte egy szellemi dtformalédéson
megy keresztiil, létét ugyandgy dthatja Isten dicsdsége majd, mint Jézus 1étét a megdi-
cs6iilés hegyén és a feltdmaddskor dthatotta. Az emberi lét beliilrél indul el az dtalakulds
utjdn, az dtformalédds 4ltal, és ez majd folytatédik a haldl utdn. Az egész emberlétnek
ez a metamorfézisa az a feltimadds. Nem a testtel torténik valami, mely elézéleg a sirba
kertilt, hiszen az a sirban is marad. Hanem az ember a létezésnek egy 1, magasabb for-
mdjde nyerheti el, ahogy elnyerte Jézus is. Jézus feltimaddsinak nem az volta lényege,
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hogy & tovabbélt egyszertien, hanem sokkal inkdbb az, hogy megelevenité szellem lett,
hatalmat és dicséséget kapott Istentél, és igy hatott tovabb a Lélek 4ltal. ,Az Ur pedig
a Lélek”, mondja P4l (2Kor 3,17). Es ennek folytatdsaképpen mondja, hogy az ember
is igy alakul 4t a Lélek 4ltal dicséségrol dicséségre (2Kor 3,18). Ez az dtalakulds, ez a
feltdmadds. Jézus tehdt itt mdr olyan gondolatokat szélaltat meg, melyek az egész felti-
madésrél alkotott képzeteket felforgatjak és 4ralakitjdk. Uj szellemi kifejezést kaphat az
emberi lét, amint kapott Jézus, ezt hirdeti meg itt el6re félreérthetetlentil.

Jézus tehdt megoldja azt a vitdt: halhatatlansdg vagy/és feltdmadis. Kijelentése ez:
feltdmadds és halhatatlansdg, vagyis az ember a feltdmaddsban lesz halhatatlan. Ez a
halhatatlansdg jézusi értelmezése a Lk 20,36 szerint: ,,meg sem halhatnak t6bbé". Amit
hagyomdnyosan neveznek halhatatlansignak, az nem mds, mint amit igy fejezhetiink
ki: a lélek nem hal meg a haldlban. De ez nem a jézusi halhatatlansdg, kiilénosen, ha a
Mt 10,28-at szem elétt tartjuk: ,,...attdl féljetek inkdbb, aki mind a lelket mind a testet
elvesztheti a gyehenndban”. Jézus szerint az, aki Isten életébe bedltozik, vagyis Isten
fia lesz, az halhatatlan. Tehdt el8bb jon a feltdmadds, az Isten fidvd létel, és ezutdn az
ember halhatatlan lesz. A teolégia eddig az 1Tim 6,16-ra hivatkozott: ,Ové egyediil
a halhatatlansdg”. De ezt Jézus szavai szerint igy kell tovdbbfolytatni: a benne nyert
feltdmaddsban a megvéltott ember is halhatatlan a Jn 3,16 értelmében. Az évezredes
vita végéhez érkeztiink el igy: Nem halhatatlansdg és feltdmadds, hanem feltdmadds
és halhatatlansdg.

Még egy harmadik felséges gondolat szélal meg, mely az el6z8 kettSt csak aldhtizza
és megerdsiti. Jézus Mézes kdnyvébdl veszi azt a gondolatot, hogy a feltdmadds az
Istennel valé kozosség szép kiteljesedése és folytatdsa. Elsé pillanatra annyira meglep
az, amit Jézus ebben az idézetben elmond, hogy az ember szinte azt kérdezné: hit
hol van it a feltdmadds? Itt arrdl van sz6, hogy Istennel azok az emberek tovébbra
is kozosségben maradrak, akik el6zéleg szovetségben éltek. Es Jézus éppen ezt akarja
mondani: ez a feltdmadds. Az Istennel valé szeretetkdzosségnek az Gj formdja térul
fel a hal4l utdn, és ezt megélni annyi, mint a feltdimad4st megélni. Az Oszovetségben
igy van benne a feltdmadis, hogy a szovetség hatalmas erejérél tud, mely olyan hata-
lom, hogy akiket a f5ldon ez a szdvetség magdba foglalt, azok még valami tobbet is
it fognak élni: Isten Isteniik marad a halal utin is. Osszetorhetetlen {géreteket rejt,
hiszen a szovetség alapigéje ez volt: En Leszek, én az Vagyok, aki Leszek. Isten titkdt
rejtette ez a név: Isten lesz, azaz szdvetsége titkokat, kijelentéseket igér azoknak, akik
ezt véllaljdk. Ennek van tovabbi kicsengése a haldl utdn is. Mézes és Illés példdul a
megdicsiilés hegyén megjelenik, és dtélik a Jézus megdicsdiilését, bizonysdgul a ta-
nitvnyoknak és erésitésiil Jézusnak. Ime egy kis izelit§ arrél, hogy Isten szovetsége
milyen lehetéségeket rejt. A feltdmadds: Isten szovetségében, Isten létében rejtdzni és
4télni azt, hogy O az igéreteket dicsdségesebben betslti, mint akdr népe is hinni és re-
mélni tudta volna. Isten igéreteinek beteljesedése szinte szétfesziti az igéreteket, hogy
kideriiljon: Isten nagyobb, mint az igéretei. Ez jelenik meg a haldl utdn, és ezeknek
az 4célése a feltdmadds. Ez a hdrom gondolat, mely a feltdmadds kérdését egészen Gj
irdnyba viszi. Ezt az 4] irdnyt szépen kifejti Jdnos evangéliuma.
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e EGYHAZ ES TARSADALOM e

Eloljdrék:
Komdiromi Gyula, az ADEPTUS-H Mély- és

Magasépitd Zrt. vezérigazgatdja

Komdromi Gyula és az 4ltala vezetett ADEPTUS tdmogatdsa nélkiil nem
jelenhetne meg az a Szemle, amit most kezében tart a tisztelt Olvasé! A cég,
fennalldsinak immar két évtizede alatt, e lapon kiviil még szdmtalan értéket
jelentd (szocidlis, kulturdlis, sport) iigy mellé odadllt tekintélyével és anyagi
segitségével. Komdromi Gyuldval valé beszélgetésiink alkalméval kideriile,
hogy ez a magatartds nagyon mélyen beliilrdl fakad. Minden bizonnyal ben-
ne van ebben a sziileinek (a reformdtus lelkész édesapa és a taniténé édes-
anya) emberi tartdsa; az, amit az otthon adott a szdmdra felelgsségtudatbdl,
vildgszemléletbdl. Felemlitette Jézusnak a tdlentumokrdl szdl6 példézatat is:
Isten nem azért ad nekiink kiilonféle ajindékokat, tdlentumokat, hogy el-
dssuk magunkba, illetve magunknak azokat, hanem azért, hogy forgassuk,
felhaszndljuk, értéket teremtsiink, mésok javat keressiik vele.

El8sz6r a gydkerekrdl, a csalddi indittatdsirdl szélt Komédromi Gyula.

— A csalddi indittatds meghatdrozé ajéndék a szdmomra. Keresztapdm: Melegh Déniel,
aki lélekben most is velem él, édesapdmhoz hasonléan reformdtus lelkész volt. Edesanyém
oldaldrél 6 kutatta a mdlta, s kideritette, hogy ezen az dgon az 1600-as évekig visszame-
ndleg reformdtus tanitok és lelkészek voltak az 8sok. Az apai dgat pedig az 1800-as évek
derekdig sikeriilt megismerniink, s ott féként reformtus tanitok voltak a férfiak. En 1945-
ben Németorszdgban sziilettem — amint az el6bb emlitettem — lelkész édesapa és tanité
édesanya legkisebb gyermekeként. Még az 1930-as években ez a két pélya (lelkészi és tani-
t6i) Oridsi lehet8ség és perspektiva volt Magyarorszdgon. Gyermekkori emlékeimbdl tu-
dom, hogy milyen nagy személyi, lelki, minden tekintetbeli traumdt jelentett a szdmukra
a hdbord, s aztdn mdr idehaza, Magyarorszdgon a szocializmus. Taldn a legnagyobb kincs,
amit otthonrdl kaptam, az a feltétlen szeretetet, amit a mai napig magamban hordozok...
En is azt igyekeztem és igyekszem sugdrozni a sajdt gyerekeim és kisunokdim felé is, hogy
csindlhatsz akdrmit is, én mindig, minden esetben és feltétel nélkiil szeretni foglak.

— Ez a feltétlen szeretet élménye kiséri végig a mai pillanatig is az életemet. Ez adott er6t
a foldi életben a terhek elhordozdsdhoz. Kicsi gyermekkoromtdl fogva mindig azt éreztem,
hogy Valaki mogdttem van, és Valaki segit. Nagyon sokdig nem tudtam megfogalmazni,
hogy mi is ez, csak jottek a jelzések, adott esetben megszdlalt egy belsé hang, s figyelmez-
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tetett, hogy rossz irdnyba haladok. Aztdn mdr

kezdtem tudatosan erre a belsd hangra figyelni,
és aszerint felépiteni az életemet. De innentdl '
a megtérésemig még hosszt volt az dt. ..

— Kisdidk koromban a lelkészsziil6knél 4l-
taldnos gyakorlat volt, hogy a gyermekeiket
technikumba, és nem az egyetemre felkészi-
t6 gimndziumba adtdk. Hiszen az egyetemek
szinte teljesen el voltak zdrva a papgyerekek
el6tt. (PL. a n6vérem nagyon jofejli volt, vé-
gig kitinden tanult, mégsem mehetett orvosi
egyetemre.) Igy aztdn én az dltaldnos iskola
utdn a debreceni épitSipari technikumban
kezdtem el tanulni. En ezt nem is béntam,
kedvemre valé volt a dontés, hisz jé gyakorlati
érzékkel, miiszaki érdeklédéssel rendelkeztem, =
dllandéan fartam, faragtam, példdul kezdetle- Komdromi Gyula
ges eszkozok segitségével detektoros rddiée is
készitettem odahaza. Mire leérettségiztem (1964-ben), enyhiilt a politikai helyzet, volt
remény arra, hogy felvegyenck az egyetemre. Fél is vettek Budapesten az épitémérnoki
szakra, igaz, engem csak el6felvételisként, mig a tobbi egyetemre jelentkezd osztdlytirsam
évkihagyis nélkiil kezdhette az egyetemi tanulmdnyait. Vagyis az egyetem el6tt egy évet a
katonasdgnal kellett lehtizom, ami — visszatekintve — javamra vélt.

— Az egyetem elvégzése utdn az évfolyamrél 12-en jottiink Miskolcra az EAEV-hez
(Eszak-magyarorszégi Allami Epitéipari Villalat) dolgozni. Akkor e cég nagy, kiemelt be-
ruhdzdsokon dolgozott, kellett a munkaerd, lakdst is biztositottak a fiatal mérnokoknek.
(Az akkori palyakezd8k koziil mdra egyediil én maradtam Miskolcon.) Itt keményen végig
kellett jérni a kiilonb6zd szakmai lépcséfokokat, kezdve a ,,sdrtaposé” beosztott mérnoki
munkdat6l, majd épitésvezetd lett az ember, aztdn f6épitésvezets-helyettes, f6épitésvezetd,
stb. A 8o-as években sok olyan tanfolyamon, el6addssorozaton, tovabbképzésen vettem
részt, ami nem fliggdtt szorosan Ossze az épitdipari kivitelezéssel, hanem egy kicsit az
orszdg sorsarél, egy kicsit a kozgazdasdgrol, egy kicsit az épitSiparrdl sz6lt. Mdsrészt me-
nedzserképzéseken vettem részt, akkor kezdtem el markdnsan foglalkozni azzal, hogy én
ki vagyok, milyen képességeim, eréforrdsaim vannak nekem.

TUDTAM, HOGY VALTANI KELL!

— A 80-as évek végére, Ugy 88-ra, teljesen vildgos volt a szdmomra — és errdl a cég elsd
szdmii vezetSjét meg is gybztem —, hogy az akkor adott miikédési kérben az EAEV tonkre
fog menni. (Bdr a felszinen még remekiil ment a véllalatnak, de akkor mdr voltak cégek
kozott versenyeztetések, sziikiilt a piac, mikdzben a cég szinte ugyanigy miikoddte, mint
amikor 4llami megbizdsként kiemelt beruhdzdsokat kapott.) Elmondtam, hogy ki kell
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dolgoznunk egy kibontakozési programot, dssze kell dllitanunk egy iizleti tervet, s mind-
ezt természetesen csoportmunkdval. A csapatot a killénféle teriileteken dolgozé agilis,
tapasztalt munkatdrsakbél kell 6sszedllitani.

— Sajnos ez a munka érdekeelenségbe fulladt. A csoport egyik tagja be is hivatott az
iroddjdba, és azt mondta: ,Igazad van, ezt igy kell csindlni, de értsd meg, hogy a t6bbick
nem akarjak, mert nekik igy j6.” Nekem viszont volt ambiciém, meg ott volt a csaldidom,
hdrom gy6ny6rd linyom, Ggy gondoltam, én nem vdrhatok arra, hogy kiszervezddjék
alélam a véllalac. Taldltam egy olyan céget, amelyiknek a vezetdje ldtta bennem, hogy lehet
ram alapozni niluk egy Gj profilt. Es én belevigtam, hogy ott gyakorlatilag a nulldrél in-
dulva létrehozzam a magas- és mélyépitési fémérndkséget. Elkezdtem pdlydzatot késziteni,
s két hénap mulva sikeriilt egy partner f8mérndkség segitségével egy t6bb mint 60 milliés
szerzédést aldirni. Eltelt t6bb mint 2 év, és ez a cég, bdr 6mlbtt a nyereség, hirtelen 6ncsé-
dot jelentett. Gyakorlatilag ugyanabba a helyzetbe keriiltem, mint az EAEV-nél, hogy ki-
szervezddott aldlunk a cég. Ekkor mar a f6mérnokségen t6bb mint 20 ember dolgozott.

— Az akkori tuddsommal és egy rakds szakkdnyvet magamhoz véve folvonultam a
Biikkbe hdrom napra. Azt hatdroztam el magamban: ha én Ggy tudok lejonni onnan,
hogy el tudom egyediil késziteni 3 évre el6re egy véllalatnak az tizleti tervée (részletekbe
menden: mennyi lesz az drbevétel, nyereség, hiny emberrel fogok dolgozni, azoknak
mennyi lesz a béritk, prémiumuk stb., gépkocsi-, telefonkéltség stb.), akkor csindlunk
egy Uj véllalatot. Miutdn sikerilt elérni a kittizote célt, belefogtam az 4j cég szervezésébe,
s tizenhdrom tdrsammal egyiitt megalapitottuk az Adeptus-t. Még a szervezési stddium-
ban 8sszefrtuk, hogy milyen elvek alapjin fogunk dolgozni. Az els§ a mindség volt, a
misodik: a nyereség, a harmadik: az egymdsra val¢ figyelés, az emberiesség, és ezt kovette
még vagy hat-hét mésik szempont. A neviink is erre utal, az adeptus latin sz6, az egyik
jelentése: valamilyen elv, eszme hi kéovetdje.

~BEROBBANTUNK” A PIACRA

— Ekkor mdr 92-t irtunk... Annak ellenére, hogy a piac szétesett, azért mégis folytak
beruhdzdsok. Ugyanakkor nem voltak megbizhat6 épitSipari véllalatok, hiszen a nagy,
,bohom” vallalatok szétestek. Ilyen korilmények kozott mi szinte ,.berobbantunk” a piac-
ra, megjelentiink 8ltonyben, nyakkend8ben, elegdnsan, és letettitk a tdrgyal$ partner elé
a jol megszerkesztett prospektusunkat, benne az elvekkel... Ritkasdgszdmba ment abban
az id6ben az a bemutatkozds, megjelenés és tdrgyal6készség, amit mi tudeunk nydjeani.
Mi nem feltéeeleket szabtunk, hanem ki akartuk elégiteni a piac igényeit. Ez teremtette
meg a belénk vetett bizalom alapjit. Oridsi energidval napi 14-16 6rat dolgoztunk, szom-
baton és vasdrnap is. Nappal a szakmai munkdc végeztik, éjszaka a cég miikodésének
szabdlyait raktuk le. R4 kellett dobbenniink, hogy az el6z8 rendszer nagyvéllalatai jol meg
voltak szervezve, ott rend volt! Mikodési szabdlyzatokban a mai napig sokszor az EAEV
rendszere ad példdt nekiink. Nagyon fontos volt, hogy azt értse meg a tulajdonosi kor,
akik egyébként a menedzserck is voltak, hogy csakis rendben, tisztességgel, megfeleld
torvényességgel és adminiszerdcidval lehet jol végezni a munkdnkat. Az erdteljes fejlédé-
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siinket jellemzi, hogy az elsd félévben 70 milli6 forint drbevételiink volt, a 2. évben 140
millié forint, a 3. évben viszont mar egymillidrd folotti volt az drbevételiink! Kezdetben
Budapesten és kornyékén dolgoztunk, onnan jottiink késébb vissza, Borsod megyébe.
Lassan felismerte a helyi 6nkormdnyzat is, hogy mikézben az akkor megalakult kis kft.-k
sorra mentek tonkre, mi egy megbizhatd, fejl6dd cég vagyunk. Fiziselényben is voltunk
veliik szemben azzal, hogy mi hamarabb léptiink a piacra, dtgondoltabban cselekedtiink
és olyan szemlélettel, amit ma tankoényvekben tanitanak.

— A tobb szdz referencidnk kézott szép szdimmal vannak miskolci, illetve megyénkbéli
nagyberuhdzdsok is, pl. részt vettiink a Miskolci Nemzeti Szinhdz rekonstrukciéjaban, mi
épitettiik a Herman Ottt Gimndzium tornatermét, aztdn jbte a MIVIZ szennyviztisztits
telepének, iszapszdritéjanak az elkészitése, az 6zdi Almdsi Balogh Pal Kérhdz j blokkja,
a miskolci Zrinyi Gimndzium toldésa, a villamospélya-feltjitis 1994-ben, kezd8dtek a
hidépitések, a Borsod Chem-ben is sok ipari létesitményt mi készitettiink, a diésgydri és a
megyei kérhdzban szintén nagyon komoly munkdkat végeztiink...

MILYEN SZEMPONTOK SZERINT EPITKEZZUNK?

— 1996-97-ben megsziiletett a dontés: telket vesziink, s rd székhdzat épitiink. A hely
kivilasztisa is nagy gondossdggal tortént. (Az egyik legfébb szempontunk az volt, hogy
véroskozponthoz kozel legyen, jol megkozelithetd helyen.) A tervez8hoz, Pazdr Béldhoz
tgy fordultunk, hogy elétte csapatmunkdval mi mdr dsszerakeuk: mit is virunk el ettdl a

Az ADEPTUS-H Mély- és Magasépit6 Zrt. székhdza
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székhdztél. Ez azért nagy kincs a terveznek, mert igy nem neki kell kitaldlni, hogy a ma-
siknak mi jérhat a fejében, hanem ,,csak” annyit kell tennie, hogy a konkrét elvardsokat
dtforditsa alaptertiletre, belmagassdgra, szinekre, 6tletekre, stb. Egy beruhdzdsnak mindig
ez a kulcsa! Az a tapasztalatom: sokszor t6bbszdzmilliés beruhdzds tgy késziil el, gy kivi-
telezziik, hogy a megbizénk nem tudja, miként fogja miikédtetni azt a hdzat.

— A szerkezeti- és anyagvélasztisunkban fontos szempont volt, hogy majd a feldjitdsi
koltsége a minimum legyen. Tehdt tarts anyagokat épitsiink be, és az tizemeltetés rend-
kiviil olcsé legyen. Karbantartdsra — tisztasdgi festésen kiviil — erre a hdzra az 1998-as
felépiilése 6ta még nem kolesetiink. Az tizemeltetési koltsége pedig alig tobb mint egy
nagyobb csalddi hdzé. J6, ha egy épitkezésnél a jovében bekdvetkezd lehetséges valtoza-
sokkal is szimolunk. Ennek megfelel8en a székhdzunk tervezésénél funkciondlis elvéras
volt az is, hogy a véllalat mindenkori m{ikodését a lehetd legjobban elégitse ki! (A véllalat
szervezeti felépitése a hdz felépitése 6ta tobbszor is megvdltozott, a vilaszfalak dtépitésével,
tolddsdval mindig ki tudtuk elégiteni az aktudlis térigényeket.) A tervez tgy hivta ezt a
tipusd tervet és épitkezést, hogy takarékos, mindségi. A felépiile székhdzunk drulkodik a
szemléletiinkrél, szervezettségiinkrdl, éreékrendiinkrdl, jé ajanlénak bizonyul: nem egy
esetben munkdt is hozott nekiink.

A HIANYZO LANCSZEM

— Akdrmilyen erds egy cég, két hénap alatt el lehet tiintetni a piacrdl. Es ezt sokszor
elmondtam a tulajdonosoknak és munkatdrsaimnak. Egy katonai példdc hozva: régen,
amikor szemté] szemben harcoltak egymds ellen az ellenségek, ha biztos gy6zelmet akart
kalkuldlni valamelyik fél, akkor hdromszoros tdlerét (Iétszdmfolényt dgytban, gyalog-
sdgban, lovassigban, stb.) biztositott. S akkor nagy valészindséggel nyert. Azt mondtam
a tdrsaimnak: benniinket kiviilrél nem lehet tonkretenni, mert senki nem olyan hiilye,
hogy 3-szoros erét forditson rdnk. Ekkora pénzbél inkdbb sajit magdt épitené fel. Ko-
vetkezésképp ezt a céget csak beliilrdl lehet ténkretenni. Eppen ezért a belsé kohézi6t
er6siteniink kell! Ha beliilr8] a szdlakat nem flzziik egybe, akkor tonkremehetiink, akdr 2
hénap alatt is. Ezek az érvek hatottak a munkatdrsaimra és a tulajdonostdrsaimra is.

— A tulajdonos felel8sségéhez az is hozzdrartozik, hogy gondoskodjon a cég fejlédésé-
r6l. Ha egy tulajdonos azon gondolkodik, hogy mire elmegy nyugdijba, minél tSbbet
kiszedjen a cégbél, akkor mdr a cég fejlédése ellen fog tenni! Ez a gyakorlat arra is rdvi-
lagit, hogy Magyarorszdgon egy — az orszdg fejlédése szempontjabdl is nagyon fontos —
lancszem hidnyzik: nincs meg annak a kultrdja és torvényi hdttere, hogy egy jol miikodd
kis vagy kozepes véllalkozds tulajdonosi szerkezetének dralakitdsa tigy torténhessen meg,
hogy a cég fejlddése ne akadjon meg; a véllalkozds szellemisége akkor is fennmaradjon, ha
az eredeti tulajdonosok mér nem akarnak tovdbb benne dolgozni. Amerikdban példdul,
ha egy 30 éve jol m(ikddd tdrsasdg egyik tulajdonosa gy akar nyugdijba menni, hogy egy
8-10 éve ott dolgozé fiatalnak eladja az iizletrészét, akkor ldtvan a bank, hogy egy meg-
bizhat6 cégrdl van szd, a fiatalnak kedvezd feltétellel ad annyi hitelt, hogy az addsvéeel
megtoreénhessen. Tapasztalatbdl tudom, hogy ez az elem hidnyzik Magyarorszdgon.
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— Ma mir a cégiink a Hidépité Csoport tagja, az eladdsndl, az elfogadhaté dr mellett
fontos szempont volt szimunkra, hogy nevében, szellemiségében, profiljaban viltozatla-
nul fennmaradjon az Adeptus!

A GAZDASAGI ELETBEN IS MEGVAN
A MUSTARMAG SZEREPUNK!

— Az épitSipar azonnal leképezi és abban a pillanatban reagdl minden egyes gazdasdgi,
politikai rezdiilésre. Ebben hasonlit a t8zsdéhez vagy az euro—forint drfolyamvéltozds ala-
kuldsshoz. En tgy ldtom, hogy az épitSipar és az épitéssel foglalkozdk egész kore, beleértve
a befektetSket, a beruhdzokat, a bankokat, a kivitelez8ket, egészen az tizemeltetSkig, a
haszndlékig, a lakdshaszndldkig is, a lehetd legrosszabb mddon reagilnak erre az egész
valsdgos helyzetre, mert tisztességteleniil, erkolesteleniil egymdsnak esnek, és siillyediink
lefelé, romlik a mindség, az adott szé devalvalédik, a papir-megallapoddsok sincsenek
betartva, széval minden, minden siillyed. A kulcsfogalom, amivel ez az egész jellemezhetd,
az a bizalom hidnya. Mdrpedig épiteni csak gy lehet, ha az emberek biznak egymdasban
és a jovében. A bizalomhidny nem csak az orszdgot, hanem a vildgot is teljesen megvaltoz-
tatta. Hossza-hosszt évek kellenek ahhoz, hogy megllitsuk a siillyedést, és ez a bizalom
lassan ujra felépiiljon. Sokan tgy vélik, hogy ilyen bizalomhidnyos helyzetben vissza kell
vonulni, én pedig pontosan forditva gondolom, most kell kitartanunk, nekiink hivé (és
természetesen tégitva e kort: dltaldban a rendes, becsiiletes, tisztességes) embereknek meg
kiilondsen nem szabad visszavonulnunk, mert ha mi is hdtra lépiink, a bizalmat nem fog-
juk tudni folépiteni! A gazdasdgi életben is megvan a mustdrmag szerepiink.

— Francis Fukuyama a Bizalom cim@ konyvében tobbek kozt azt is elemzi gazdasdgi
szempontbdl, hogy amikor még az 1800-as évek végén is belsé hdborikat vivtak az USA-
ban, miért vdlhatott mégis ezt kovetden olyan gyorsan ez az dllam a vildg legnagyobb hatal-
mdva? Arra a kovetkeztetéste jut a szerzd, hogy a siker kulcsa a bizalom volt. (Nemhogy egy
személyes, szébeli megallapoddsnak hittek, hanem egy tdvirén érkezett informaciénak is!)

Hol tartunk ma ehhez képest?!

LCSONDESEN ES VARATLANUL ATOLELT AZ ISTEN”

— Otthonrél nagyon erds erkolcsi alapot hoztam magammal, de hitet nem tudrak 4tad-
ni, az ugyanis nem 6rokélhetd, azt ajandékba kapjuk a Jéistentdl. A sziileimedl kozel 40
évvel ezelétt kapott Biblidmban van egy idézetre utalé bejegyzés: Jakab 4/8.a: ,Koze-
ledjetek Istenhez és kozeledni fog hozzdtok.” Sokdig kiiszkodtem, mit jelent ez a felhi-
vds. Isten harcolt értem tiirelmesen, sokszor csoddkat elém tdrva. Olyanokat, amelye-
ket én a mérnoki, raciondlis gondolkoddsommal nem tudok megmagyardzni. Egyébként
tobben irtak és teteek bizonysdgot arrdl, hogy az ilyen csoddk léteznek és valddiak. A
velem toreéntek kozil egy példdt emlitek. Még a 9o-es évek elején Pestre mentem a 3-as
fétton. Kora tél volt, egy kis harmat réfagyott az tttestre. Littam, hogy a flizesabonyi
eldgazdsndl, beldthatd ttkeresztezddésben 4ll egy tehergépkocsi, ami aztdn az én kocsim
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féktdvolsigan belil hirtelen elindult, keresztezve az én tGtvonalamat. Gyorsan felmértem
a helyzetet, a fékezésnek mdr semmi értelme nem lett volna, cstiszés is volt az 1t, tigyhogy
mentem, szinte behunyt szemmel, ugyanazzal a sebességgel tovabb. Es nem iitkéztiink!
Utdlag, raciondlis szamitdsokat végezve, arra az egyetlen kovetkeztetésre jutottam, hogy
ez fizikailag csak gy volt lehetséges, hogy én keresztiil mentem azon a tehergépkocsin!

— En hosszt éveken 4t nem értettem, hogy tulajdonképpen ezekkel a csodékkal is a
Jéisten kiizd érettem! De mindig éreztem, hogy ha helyes tton jérok, biztonsdgban lehe-
tek, ha nem, szenvedtem, de mindig kaptam vigasztaldst. Egyszer aztdn, 14 évvel ezelétt,
egy nagyon elkeseredett és lelkileg fdjdalmas 4llapotomban, teljesen kildtdstalanak érezve
a helyzetemet, elmentem otthonrdl sétilni az Avas-déli lakételepre. Nagyon j6 hely az,
ha folmegy az ember a domb tetejére a Kildté kozelébe, akkor messze lehet ldtni. Tiszta
id8ben a Tokaji-hegyig, litjuk a Zempléni hegyeket, Tiszatjviros felé az Alfoldet... Es én
ott lekuporodtam egy bokor mellé, és végre ki tudtam mondani: ,Legyen meg a Te aka-
ratod!” Igy kézeledtem a J6istenhez. Es akkor ,csondesen és vératlanul 4tdlelt az Isten”.
Es olyan 6romet és boldogsdgot, erdt, békességet, megnyugvést adott, ami azéta is tart.
En akkor tjjisziilettem!

— Miutdn megtettem az elsd 1épést, éreztem, vasdrnap el kell menjek templomba.
Szépen feloltdzve, lelkemben tele bizonytalansdggal, szinte remegve kerestem egy oszlop
mogotti helyet az avasi reformdtus templomban. Ismerdssel nem taldlkoztam, de j6 volt
ott lenni. Lelkiert kaptam. A kévetkezd napon Kalydy Zsuzsa — gépészmérnok, szintén
lelkészgyermek — keresett a véllalati telefonon, s mondta: ,,A belvarosi reformdtus temp-
lomban a héten evangelizicids sorozat lesz.” Kérte, ha rdérek, menjek el. Ezek voltak
az els6 1épések... Azéta a bibliaolvasds életem részévé vélt! A Biblia {izenetei megeleve-
nednek a szimomra, tudom, hogy nekem szélnak. Sétdlds vagy autdvezetés kdzben is
sokszor Cseri Kdlmdn — a Pasaréti Reformdtus Gyiilekezet nyugalmazott lelkipdsztora
— igehirdetéseit hallgatom hangfelvételrdl, igy az ember Gjabb és Gjabb tizenetét kapja
meg ezeknek az istentiszteletnek.

OTTHONRA LELTEM AZ AVAS-DELI GYULEKEZETBEN

— Az Avas-Dél Lakételepi Reformétus Misszidi Egyhdzkozségben lelki értelemben otthonra
leltem. A bibliaérék is hatalmas élményt jelentenck a szdmomra. J6 megtapasztalni ezeken
az alkalmakon is, hogy bar mindenki mdshonnan kozeledett az Urhoz, mégis ugyanazt az
utat jérjuk. Az idén a gyiilekezet presbiterének vélasztott meg, amit én nagyon komoly kihi-
vasként és feladatként élek meg. Hiszen a gytilekezet épitése nem csak a lelkésznek, hanem a
presbitereknek is komoly feladat. Figyelni egymdsra, észrevenni a mésik gondjait. Szeretnék
megfelelni ennek az elvdrdsnak. Eszrevenni, tudni, hogyan segithetek és bdtornak lenni.
Nagyon sok 4ld4sra van szitkségem, hogy ennek is megfeleljek. Feladatunk és kotelességiink
imddkozni egymdsért és azokért, akik nincsenek veliink. Mostandban nagyon megelevene-
dett szdmomra a kévetkezd Ige: o) megaldja a hiv6ket, benniinket”, hogy dlddssd legytink a
hitedenck szdmdra, ,mert a vélasztottakért megrovidiilnek azok a napok.” (M. 24,22.)

— Az alkalmainkat a Fényi Gyula gimndziumban tarjuk, s nagyon haldsak vagyunk a je-
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zsuitdknak és a gorog katolikusoknak, hogy befogadtak, timogatnak benniinket. Hal’ Is-
tennek szépen fejlédiink. 12 évvel ezeldtt 25-30-an voltunk egy-egy istentiszteleten, mos-
tandban pedig 90-en, 100-an. Hissziik, litjuk, hogy a gyiilekezetiink létszdmban is még
tovdbb fog fejlédni, éppen ezért szitkségiink van egy 6ndllé gytilekezeti hdzra. A viros
azzal nyujtott ehhez segitséget, hogy egy avasi telekre 99 évre teriilethaszndlati jogot adott
a szimunkra. Két terviink mdr van, egy minimdlprogram, amit 8o millié forintért lehetne
megvaldsitani, és egy olyan, aminek elkészitése 250 millidba kertilne. A kérdés most agy
vet6dik fel, hogy a gyiilekezet mostani és jovébeli fejlédését figyelembe véve, szabad-e csak
a minimdlprogramot megépiteni?! Ennek megvélaszolésira, a minimdlprogram feliilvizs-
galdsdra a gylilekezeten beliil egy épitési bizottsdgot hozunk létre, majd az ott kialakitott
koncepcidt fogjuk a presbitérium elé terjeszteni. Ezt kovetden pedig megkeressiik a terve-
z6t. Hitlink szerint az alapkéletétel még ebben az évben megtorténik.

AMI KIMARADT...

— Nem beszéltem drdga csalidomrél, nem beszéltem a véllalat utébbi években lezaj-
lott kiizdelmeirdl, a gyerekekrdl, a fiatalokrdl, az orszdgrol, szegénységrdl, szorgalomrdl,
szivdssdgrol, a rend szeretetérdl, a rendszerezést8l, masok tiszteletérdl, tisztasdgrol, szere-
lemrdl, bardtsdgrdl, a szilletésrdl és a haldlrdl... Es még sok mindenrél, amelyek élecem
fontos részei. Azt érzem és tudom, hogy életemet, mindenemet az Urnak készonhetem.
Gondolataim, mondataim 4thatja a hdla, a készonet!

Apy ENDRE

Koszonom, koszonom, koszonom

Napsugarak zigdsa, amit hallok, Kdszinom tort szivii édes anydmar,
Szdmban nevednek jé ize van, Fiaralsdgomat és biineimer,

Szent mennydirgést néz a kér szemenm, Kdszinom a kéiséges, a bitet,

Istenem, istenem, istenem, A csbkor és a betegséger.

Zavart lelkem tegnap mindent bevallos: Kdszinom, hogy nem tartozok senkinek
1e voltdl mindig mindenben minden Midsnak, csupdan néked, mindenért néked.
Boldog szimatoldsaimban, Napsugarak ziigdsa, amit hallok,
Gyongéd simogatdsaimban Szdmban nevednek jé ize van,

S éles, szomoru nézéseimben. Szent mennydirgést néz a ké: szemenm,
Ma kdszindm, hogy te voltdl ot Istenem, istenem, istenem,

Hol éreztem az életemer Kinnyebb a lelkem, hogy most litvin vallors,
S hol déliek, épiiltek az oltdrok. Hogy te voltdl élet, bii, csok, orim
Kiszinom az én értem vetett dgyar, S hogy te leszel a haldl, kdszonom.

Koszinim neked az elsé sirdst,
Jeney Edit
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Ifjusagrol, papnevelésrdl, a cigany-
pasztoriciordl, a katolikus iskoldkrol és
a karitaszrél
UJEVI INTERJU DR. TERNYAK CSABA EGRI ERSEKKEL

— Ersek ir it esztendeje vezeti az Egri F§-
egyhdzmegyét. Amikor megérkezett, a ter-
veirél kérdeztiik, és elmondta, nincsenek
nagy tervei, de preferencidi igen, amelyek
mentén akar a papokkal, hivekkel épitkez-
ni. Melyek ezek a preferencidk? Viltoztak-e
az ot év alatt?

— Az akkor megfogalmazott preferencidimat
taldn lehetne még egyszertsiteni és egyetlen sz6
koré dsszpontositani, és ez a misszié. Az egy-
haznak missziés kiildetése van, minden, amit
tesziink, az Istennel valé kozosségiink megélése,
annak megtapasztaldsa, hogy az O népéhez tar-
tozunk, szeret, vezet benniinket, irdnyitja életiin-
ket, és hogy kereszténynek lenni 6rémeeli lét. Az
egyhdz misszids kiildetése pedig az, hogy ezt az
életet szeretnénk felkindlni mdsoknak is, meg-
osztani azokkal az emberekkel, akik még nem
taldlkoztak az Istennel, akik nem ismerik Jézus Ternydk Csaba
Krisztust, akik keveset tudnak az O egyhézérdl.

Ez a {6 preferencia. Ez a misszi6, hogy az egyhdz életébe, Istennel fenndllé kegyelmi kap-
csolatdba minél t5bb embert bevonjunk. Minden mds preferencia ennek rendelhetd ald.

— Melyek ezek a preferencidk?

— Szédmomra nagyon fontos az ifjisdg, a kispapok, a ministrdnsok, azok az emberek,
akik életiik elején tartanak, akik most dontik el életiik irdnydt. Azért, hogy jé irdnyba
tudjanak elindulni. Ez nem azt jelenti, hogy az idés emberekre nem figyeliink oda,
épp ellenkezdleg, hiszen az & élettapasztalatukat viszi tovdbb az egyhdz, amikor a
misszids preferencidk révén figyelmiink kozéppontjdba dllitjuk az ifjasigot. Mindjdrt
elsg évemben volt a nagy, ifjasigi vildgtaldlkozé Sidney-ben. A magyar fiatalokat ak-
kor Egerbe hivtuk a Piispoki Konferencia dontése alapjdn. Ebbe a sorba illik az évrél
évre megrendezett egerszaldki talilkozdk sora, amely taldn a huszonkilencedikhez ér-
kezett el. Ez mutatja, hogy ez az el6dom preferencidja is volt, s6t az egyhdzé is, hogy
Jézus Kriszeust minél tobb emberrel megismertessiik.

=307 MiskoLct KERESZTENY SZEMLE  2012/1. (29. SZAM)



— Meg lebet itt emliteni a virdgvasdrnapi ifjiisdgi szentmisét...

— Nagyon fontosnak tartottam, hogy a virdgvasdrnap fiatalos hangulatdt 4téljiik a ba-
zilikdban, de nem mindig a nagy szimok domindlnak, nem azon mulik egy rendezvény
sikere, hogy hdny ezren vesznek részt ezen. Akik Egerben élnek, egyre inkdbb rdébred-
nek ennek a csoddlatos izére, milyen csodélatos, hogy a Jeruzsdlembe bevonulé Jézus
Krisztust kisérhetik a fiatalok. A bevonuldsi kormenet mindnydjunk szimdra meghato.
A fiatalokat ilyen médon is igyeksziink bekapcsolni az egyhdz életébe.

— A fiatalok nemcsak ezeken a rendezvényeken, hanem az oktatdsi intézmé-

nyeinkben is jelen vannak. Amikor érsek tir Egerbe jott, mdr jénéhdny egyhdzi

iskola miikiodott, de az elmillt esztendd torténelmi év volt, hiszen kilenc 1ljabb
iskoldval gazdagodott az egyhdzmegye. Mi motivilta érsek urat, hogy ennyi
intézményt dtvegyenek?

— Jél emlékszem az elsé EBSZ-gytilésre (ez a papi szendtus, 3035 lelkipdsztor a tag-
ja), amikor szintén a preferencidkrél beszéltiink, és ezek kozott megfogalmaztam, hogy
szerintem sziikség lenne az egyhdzmegyében még jonéhdny katolikus iskoldra, kiils-
ndsen a nagyobb telepiiléseken, vdrosokban. A papi szendtus egyhangtlag jévdhagyta
és timogatta ezt a kezdeményezést. Mdr néhdny éve dtvettiink egy iskoldt Karcagon,
késébb Térokszentmikléson. Haldsak vagyunk a Gondviselésnek, az orszdg vezetdi-
nek, akik fontosnak tartottik, hogy olyan rendelkezéseket hozzanak, amelyek lehetévé
tették ezen iskoldk egyhdziva vilisit. Ordmmel t5lt el, hogy mindeniitt nagyon simén
mentek az dtaddsok, nem taldlkoztunk ellendlldssal. Mindentitt az 6rém domindlt, a
vérakozds, hogy ez valami j6 dolog lehet. Azéta eltelt egy fél év, az a tapasztalatunk,
hogy j6l miikddnek ezek az intézmények. Arra szdmitottam, hogy az elején komoly
nehézségek lesznek, de hdla a nagyszerti munkatdrsaknak, igazgat6knak, pedagégusok-
nak és a gyerekeknek, akikben nagy nyitottsdg volt, sokat vdrtak ett6l a kezdeménye-
zést6l. Megértették, attdl, hogy egyhdzi iskola lettek, ez nem azt jelenti, hogy az érsek,
a papok egyhdzivd teszik az intézményt, hanem 6k maguk tehetik azzd. Megértették,
hogy egy fantasztikus kihivés, lehet8ség az, hogy azok a keresztény pedagégusok, akik
korabban is ugyanabban az iskoldban dolgoztak, most lehetdséget kaptak arra, hogy
felszabadultabban, a sajdt értékrendjiiket is dtadva neveljenek és oktassanak.

— Az elmiilt év a Csaldd Eve volt. Hogyan tekint vissza érsek iir erre az esz-

tenddre?

—Jalius 2-4n Mez8kovesden volt az egyhdzmegyei csalddtaldlkozd, de a lelkipdsztorok
szdmdra is voltak rendezvények, rekollekcidk, lelkigyakorlatok, amelyek ezt a tematikdt
kovették, t6bb esperesi keriiletben tartottak helyi taldlkozékat. Mégis gy gondolom,
hogy az egész egyhdzmegyében tSbbet kellene foglalkoznunk a csalddokkal. A Csaldd
Eve megrendezése ezzel egyiitt gondviselésszer(i volt szimunkra. Ugy értékelem, elkez-
dédote valami. Nem lehet nagy sikerekrél beszimolni az egyhdzmegyénkben, de rdddb-
bentiink arra, mennyire fontos, hogy csalddjainkkal mint csalidokkal foglalkozzunk.
Itt Egerben el8addssorozatot tartott a spiritudlis atya, aminek nagy sikere volt és més
rendezvények is voltak. Fontos, hogy felkaroljuk azokat a helyi kezdeményezéseket,
amelyek arra irdnyulnak, hogy azokat a csalddkozésségeket, amelyek mér 1éteznek, oly-
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kor csak bardti kér szintjén, a helyi egyhdzkozség karolja fel, hogy megtaldljik helyiiket
a plébdnia életében. Mi mds egy plébdnia, mint a kozosségek kozdssége? Ezek koziil
a csalidi kozosségek az alapjai a plébéniai kozosségnek. Ugy gondolom, a Csaldd Eve
nem fejez8dote be, az egyhdzmegyében nem is zdrtuk le, mert a csaldd, mint kdzponti
téma, mint 4j preferencia, bekeriilt a gondolkoddsunk szivébe, kézéppontjdba.

— Amikor az ifjusdgrél beszéltiink az el8bb, nem esett sz6 a ministréstaldlkozordl,
amit tovdbbra is fontosnak tartok, hiszen a ministrdnsok is a csalddokbél jénnek, 6k
vesznek részt a liturgidban, és azt megszeretve nem ritkdn eljutnak a papi hivatdsig is.
Szémos olyan pap van, mi magunk is, akinek a hivatdsdhoz szorosan kapcsolédik az
a szolgdlat, amelyet gyermekkorunkban az oltdr mellett végeztiink, amikor ldttuk azt,
hogy a plébdnosunk milyen 4dtéléssel végezte a szentmisét, hogy amikor kezébe vette
az ostydt, tudatositotta, milyen nagy dolognak lehettiink a részesei.

— Ugy tiinik, az utébbi egy-két évben megnétt az egri szemindriumba jelentke-

26k szdma...

— Amikor megkérdezik, hdny kispapunk van, és mondom, hogy minden évben
novekszik a kispapok szdma, kérdik, hogy sikeriilt ezt elérni? Humorosan azt vila-
szolom, hogy minden évben csak egyet vagy kettSt szentelek, igy sokan maradnak
a szemindriumban... Valéban, a felsébb évfolyamokon kevesen voltak-vannak még
most is. A negyedik évfolyam erds, és az alatta 1év§ évfolyamok is. Az utdbbi négy
évben tapasztaljuk, hogy egy kicsit tobben jelentkeznek, és hdla Istennek ezek hiisége-
sebben kitartanak, kevesebb a lemorzsolédis is. Héla a jé szemindriumi kézosségnek,
az el6ljréknak, akik lelkiismeretesen végzik a dolgukat, és annak a légkérnek, ami a
szemindriumban van. Ugyanakkor kispapjainknak prébalunk lehetdséget biztositani,
hogy megismerjék az egyhdzkozségek valds életét. Minden félévben kétszer-hdromszor
ellitogatnak a plébdnidkra. Olyan hétvégék vannak, amikor bekapcesolédnak a lelki-
pasztorok életébe. Fontosnak tartom, hogy megismerjék, milyen kériilmények kozote
dolgoznak a papok. Egyrészt azért, hogy ne legyenek illazi6ik, hiszen a kistelepiilése-
ken sokszor nem taldlkoznak zstfoldsig megtelt templomokkal, megtapasztaljak, hogy
az egyhdz gyakran kiskozosségként jelenik meg, hogy egy- vagy kéttucat ember jon
Bssze egy faluban. Ok viszont szeretd, testvéri kozosségben félik az Istent. Ennek is
megvan a sajatos, jellegzetes hangulata, amikor ketten-hirman 6sszejonnek az Ur ne-
vében. Fontos tehdt, hogy kispapjaink ezekbél az élményekbdl is részesedjenck. Es hat
elkezdtiink imddkozni a hivatdsokért, szervezetten, tudatosan, minden szentmise utdn
minden templomunkban elimddkozzuk az Ggynevezett hivatdsimdt. Van abban egy
csodalatos sor, ami mindny4junk szivét megérinti: ...mint drvk sirunk elétted. Ugy
kényorgiink az Urhoz, mint 4rvék, hogy hivatdsokat kiildjon a kozosségeinkbe, hi-
szen nagyon sok eldrvult kdzésségiink van, sok plébdnidnak, templomnak nincs 6nall6
papja. Ezért kérjiik az egek Urdt, Jézus Krisztust, hogy adjon hivatdsokat nekiink.

— Preferencidkkal kezdtiik, és sz6 volt arrdl, egy preferencia van, az egyhiz

misszids tevékenysége. De ennek kiilonbozd szegmensei vannak, az egyik kiozii-

liik a cigdnypasztordcid.

— Minden emberhez sz4l a missziés parancs, hogy menjetek el minden néphez,
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menjetek el a vildg végéig, hirdessétek minden embernek az evangéliumot. Nekiink
nem a Tiizf6ldre, az Eszaki-sarkra és nem Afrikdra kell gondolnunk elsésorban, ha-
nem a bels§ missziéra. Szitkség van rd, hogy eljuttassuk azoknak az embereknek, sze-
gényeknek, halmozottan hdtrinyos helyzetli embereknek is Jézus Krisztus 6rémbhirét,
akik itt élnek az egyhdzmegye teriiletén. Mi, hivé emberek, mindannyian felelések
vagyunk ezért. Ezen a teriileten kiemelten gondolunk roma testvéreinkre, akiknek
nagy része sziiletésénél fogva katolikusnak vallja magit, fiiggetleniil att6l, hogy egy-
dltaldn meg vannak-e keresztelve. Egyébként a romdk dltaldban megkereszteltetik a
gyermekeiket, de ez nem elég. El kell jutnunk oddig, hogy &ket is evangelizdljuk.
Hogy nem csak a szentségek révén avassuk be Sket az egyhdzba, hanem az evangéli-
um 6rémhirée is el kell juttatnunk hozzdjuk. Ez egy nagy kihivds, nagy feladat. Ezen
a teriileten is prébéljuk tenni, amit lehet. Ennek egyik médja, hogy a kilenc iskola
kozott, amit devettiink, nem egy olyan van, ahol t6bbségben vannak a roma gyerekek.
Fontos, hogy 6k is érezzék, az egyhdz anyai gondoskoddsa kiterjed réjuk is. Legyen
élményiik az egyhdzrél. Ezért az elmdle év sordn tartottunk egy romataldlkozét a ba-
zilikdban, dprilis 30-4n, meg is toltoteék a templomot. Azt hiszem, ennyi romdt még
soha nem l4tott az egri bazilika, ennyi lelkes, boldog, énekld, 6rommel telt embert,
akik érezték, hogy az egyhdz szeretete teljesen feléjiik fordul. Boldog Ceferino tin-
nepe volt akkor, aki a cigdnyok védészentje. A kdzdsségeknek szérosztottuk Boldog
Ceferino képét. Azéta tobb templomban is ldttam, hogy ki van téve ez a kép. Ha egy
cigdnyember betér a sajit templomadba, ne érezze gy, hogy 6 egy masodrend(i ember
ott, hogy idegen, hogy kinézik. Az az § temploma, az § kozdssége is. Azt gondolom,
sokaknak segithet ebben az a tény, hogy ott van a szentek kézote egy cigdny ember
is, aki ugyantgy élt, gondolkodott, ugyanolyan nehézséggel kiizd6tt, mint ma az a
szdmos roma ember, akik itt a mi egyhdzmegyénkben és szerte az orszdgban élnek.

— Az egyhdzmegyében nemcsak lelki, valésdgos épitkezések is vannak. Nemrégi-

ben templomot, plébdnidt dldott meg érsek iir, és az érsekség kozponti épiileté-

nek feliijitdsa is pdlydztatds alatt van. Kérem, tekintsen vissza, hogy az elmiilt
évben milyen épitkezések, fejlesztések voltak az egyhdzmegyében.

— Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy bar néha szidni szoktuk azt az Euré-
pat, amelynek része vagyunk, jézanul be kell ldtnunk azt is, hogy mennyi elénye, sike-
re van az eurdpai unids csatlakozdsnak. Nemcsak az, hogy a mdsodik vildghdborua 6ta
béke van Eurépdban, és ez ennck kdszénhets, hanem az anyagi felemelkedésiinkben
is segitséget jelent. Az a pélydzati rendszer, ami kialakult, ami nem zdrja ki az egyhdzi
tulajdonokat sem, azokat sem, amelyek legnagyobb része mtiemlék, hiszen ha Ma-
gyarorszdg mliemléki dllomdnydt nézzitkk — én ugyan szdmokat nem tudok mondani
—, legnagyobb résziik egyhdzi tulajdonban vannak, és rossz dllapotban vannak. Mindig
orém, ha példdul egy kis falu templomdt pélydzati pénzbdl djitjdk fel. Az 8sszel volt
olyan hétvége, amikor négy helyre is eljutottam, amikor k6z8s tinnepeket rendeztek a
felajitdsok alkalmédbdl. Ezek lehet8séget adnak arra, hogy maga a kozdsség is megtjul-
jon, hiszen akkor van igazdn értelme feldjitani egy templomot, ha ott élet van.

— A legnagyobb projektiink az érseki palota feltjitdsa, ami egy sok épiiletbél 4ll6,
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nagy komplexum, aminek a kozponti épiilete sokdig az Egervin haszndlatdban volt,
néhdny éve keriilt vissza az érsekség birtokaba, és kerestiik a megfelel$ hasznositésdt.
Ugy dontéttiink, hogy eurdpai uniés projekten indulunk és turizmusfejlesztés cimén
nyertiink pélydzatot. Folyamatban van a palota feldjitdsa, sajnos sok biirokratikus ne-
hézséget kell lekiizdeniink, amig megkezdddhet a tényleges épitkezés. Reméljiik, hogy
az idei év sordn megkezd8dik az is, aminek kévetkeztében, 24 hénap elmultéval be is
fejezddik, és megnyilik a nagykoz6nség szdmdra az udvar is, és az egész érseki palota.
Ez is egyfajta misszids feladatot ldt el. Szimbolikusan jelzi, hogy az egyhdz nyit a véros
felé, a vildg felé. Ezt a szép épiiletet tigy prébéljuk feldjitani, hogy mindenki szdimdra
orém forrdsa legyen, kulturélis, teol6giai, egyhdzi ismereteket tudjon tovibbadni

— Az épiilet litogatékdzpont lesz, kiilonféle kidllitdsokkal. Nem egy klasszikus mu-
zeum lesz, hanem t6bb kidllitdst terveziink, amelyek részben bemutatjik az egyhdz-
megye multjdc, a varos maltjdt, megismertetik azokkal az emberekkel az egyhdz életét,
akik nem élnek benne, nem ismerik pontosan a mtikodésé, de érdeklédnek irdnta.
Olyan emberekkel, akik ritkdin mennek templomba, de egy ilyen épiilet, egy csodi-
latos barokk palota, mint épitmény is sokakat érdekelni fog. Tudjuk, Egernek egyéb-
ként is nagy vonzdsa van, sokan litogatnak ide. Ok megismerhetik tgy az egyhdz
életét, hogy kdzben nem érzik azt, hogy nekik most templomba kell menni. Még nem
tartanak ott, hogy imddkozndnak, hogy nekik az Istenrél beszéljenek. Mindannyian
tton vagyunk. Van, aki az Isten felé vezetd titon mdar nagyon eldl tart, van aki viszont
a kezdeti lépéseket teszi meg. Réjuk is gondolnunk kell. Ennek az udvarnak és ennek
a palotdnak a megnyitdsa ezt is szolgdlja majd. Hasonloképpen, ahogy itt van a Szent
Istvén Televizi6 és Rddid, aztdn a honlapunk, az Egyhdzmegyei Hirlap, amelyek révén
sokan megismerhetik az egyhdz elképzeléseit.

— Ezekben az években a hivek és az egyhiz is egyfajta gazdasdgi, hitelvilsdgban

él. Ennek a nehézségeivel kiiszhodnek az egyhdzmegyében is. Amikor érsek iir

jévi korlevelét megfogalmasta, tett egy olyan célzdst, hogy 2012-ben a karitdsz
lelkiségét szeretné elmélyiteni.

— Tavaly volt nyolcvan éves a Katolikus Karitdsz. Ennek az intézménynek az a sze-
repe, hogy tudatositsa a hivekben azt, hogy felelések vagyunk egymdsért. Hogy a ré-
szorulé embereken segiteniink kell, egyénileg és kozosségileg is. A karitdsz a katolikus
egyhdz hivatalos segélyszerve. A Katolikus Karitdsz jelen van a mi egyhdzmegyénk-
ben is, sok egyhdzkdzségben vannak karitdsz kozosségek. Mégis fontosnak tartottam,
hogy 4j lendiiletet adjunk a karitdsznak, hiszen vannak olyan egyhdzkézségek is, ahol
csak alkalmilag, vagy egydltalin nem mikodik ilyen, és szeretném, ha az év sordn
eljutndnk oda, hogy minden egyhazkézségnek legyenek karitdsz-munkatdrsai. Mi
lenne a feladatuk? Mérjék fel a sajdt egyhdzkdzségiikben, kik az igazdn rdszoruldk, kik
azok, akik egyediilallék, akikrdl a sajét csalddjuk sem tud gondoskodni, vagy teljesen
elmagdnyosodtak, nincs, aki rdjuk nyissa az ajtét. Az egyhdzkozség véllalja fel a mun-
katdrsakon keresztiil, hogy senki ne érezze azt, hogy egyediil van a vildgban, hogy 6t
senki nem szereti. A karitdsz szeretetet jelent, ennek a gyakorlati megvaldsuldsa az,
amit nekiink, keresztényeknek tudatosan és szervezetten kell végezniink.
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— Az 8skeresztényeket arrdl ismerték meg, hogy mennyire szeretik egymdst. Mi az
elmult évben az egri egyhdzmegyében sok telepiilésen megtapasztalhattuk, milyen jé,
hogy van karitdsz. Nemcsak Felsézsolca és nemcsak Edelény, hanem t6bb telepiilés
nagyon sokat szenvedett az drviztél. Sok hdz tonkrement, és rengeteg hdzat a katoli-
kus egyhdz djitott fel, épp a karitdsz segitségével. Meghirdettiik a templomainkban
a gyljtést, és a j6 hiveink koriilbeliil 250 milli6 forintot adtak dssze. Ez egy nagyon
nagy 6sszeg. Ennek egy része a mi egyhdzmegyénknek jutott, hiszen itt volt a legna-
gyobb az drvizkdr, és megtapasztalhattuk, milyen j6, amikor mdsok gondolnak rnk,
madsok szeretetébdl jut nekiink.

— A karitdsz nemcsak akut problémdkndl van jelen, van egy dllands jelenléte.

Azokban az egyhdzkiozségekben, ahol miikidik, hétrél hétre felkeresik azokat

az embereket, akik bajban vannak. Ez taldn kevésbé ldtvdnyos, de fontos része

ennek a munkdnak.

— Ez a feladat, hiszen vannak, akik nagyon nagy bajban vannak. De vannak kisebb
feladatok is, segiteni annak, aki nem tud elmenni, hogy megvegye a gyégyszerét, segite-
nek neki bevésdrolni, az ilyen problémdkat is meg kell oldani. Az egyhdzmegye is létre-
hozott egy krizisalapot, mdr tavaly, amit az idén is folytatunk, a karitdsz rendelkezésére
bocsatunk bizonyos pénzdsszeget, hogy az igazdn részorulékon tudjunk segiteni.

— Ebben az esztendiében egy karitdsztalilkozot is szervez érsek v, mit lebet

errdl tudni?

— Ahogy tavaly romataldlkozét rendeztiink, kordbban a képviselStestiiletek tagja-
it lictuk vendégiil és ministrdnstaldlkozdkat is szerveztiink, prébdlunk egy taldlko-
z6t szervezni azoknak, akik a tematikus év 4ltal leginkdbb megszélitottak, és most a
karitdsz jelenlegi és leendd munkatdrsait szeretnénk meghivni, ezzel a célkittzéssel.
Nemcsak szentmise lesz, hanem el6addsokart és tantsdgtételeket hallgathatnak meg.
A programon még dolgozunk, azzal a célkittzéssel, hogy rddobbenjiink arra, hogy
keresztény életiinknek mennyire a kézéppontjéban van a karitdsz. Tudatositsuk azt,
hogy mennyire feleldsek vagyunk egymdsért.

— Erre az esztenddre hirdette meg Benedek pdpa a hit évét, és mdris sokan az

tjraevangelizdcidval foglalkoznak. Ezen a téren mit lit fontosnak kiemelni ér-

sek dir?

— Az év végén kezdddik a hit éve, varjuk, milyen kozponti elgondoldsokat fog a
Szentatya rendelkezéstinkre bocsdtani, hiszen igazdbdl 2013-ra ad ez majd progra-
mot. Ez az esemény kapcsolddik a II. vatikdni zsinathoz, annak az so. évforduléjira
hirdeti meg a Szentatya. Uj lendiiletet kell adnunk a hitnek, tudatositanunk kell,
hogy a hit szimunkra is ajdndék, isteni kegyelem. A misszi6s feladat az, hogy utat
készitsiink a kegyelem szdmdra, éppen a karitdszon keresztiil, az 0j evangelizdcién
keresztiil, hogy megnyiljék az emberek szive a hit szdimdra, mert hit nélkil az élet
sziirke, céltalan. Az igazi boldogsdgunkat a hitben taldljuk meg, mert az igazi bol-
dogsdg nem lehet véges, az a végtelenre tor, és csak az Isten képes betolteni az ember
szivének vdgyit.

Szarvas Istvan
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SEREGELY ISTVAN

Gondolatok a kozoktatdsroél

Mar hisz évvel ezeltt nagy tisztelet és szeretet
ébredt bennem a Kolping irdnt, és mihelyt errdl
sz6 lehetett, a mozgalom tdmogatdsira, megtju-
ldsdra probdltam az erdmet forditani. Meg kell
dllapitanom, hogy nem hidba. A Kolping, annak
ellenére, hogy 150 éves multra tekint vissza, ma
mdr az egész vildgon kidll a mindenhaté Isten vi-
ldgrendje, a csaldd, az ember jovét épité munkdja
és a kozélet szolgdlata mellett.

Ennek a szolgdlatnak lényeges része a kozne-
velés és kozokratds. A Magyar Katolikus Egyhdz
dltal meghirdetett Csaldd Eve véget ért. Hogy
milyen eredménnyel, egyel6re csak az Uristen
ldgja, de a tdrgyban rendezett konferencidk, taldl-
kozdk, még a sajtévisszhang is, kedvezd médon
forditottdk a csaldd felé az emberek figyelmée.
Biztos, hogy a vildggazdasigi valsdg mindenkit
félelemmel tolt el, de az egyhdz akdrmilyen ko-
rilmények is vannak a vildgban, ma is dllitja, Seregély Istvan
hogy a férj és feleség egymdsnak életét odaadé
és emberhez mélté otthont teremtd csalddjdban jon létre, nd fel és vélik meghatd-
rozdévd a emberi élet.

Az egyhdz alapitéjanak der(ildtdsébol meritve merem mondani, hogy elindultunk
egy folfelé vezetd Gton, ami ma is szlik Gt és meredek dsvény, de célra vezet. Amikor a
Csalid Ev programjéban tartottam eladésokat, voltam konferencidk résztvevéje, arra
gondoltam, hogy a csaldd ma sajnos nem tud megbirkdzni egyediil azzal a feladattal,
amellyel egy mai koriilmények kdzote valdban jovét épitd, életképes nemzedéket 4llit
a maga helyére. Ezért kellene most tartani a Csaldd Ev utdn egy koznevelési évet.
Reményeim nem véltak valéra, de a Hit Evének elékészitésével kapcsolatban nincs
semmi akaddlya annak, hogy Magyarorszdgon torvényhozdsi szinten a kdznevelés és
a kozokratds az érdekl8dés kozéppontjdba keriiljon. Errdl nyugodtan beszélhetek, azt
amit tudok.

Az elsé megallapitds az, hogy a 18-19. szdzadban az eurdpai orszdgok lakossdganak
tilnyomo tobbsége falun élt. Ez jelentette élete teljes programjic. Megvolt a hdza, meg-
mivelte a foldjér, hdzassdgot kotote, felnevelte a munkdjae folytaté nemzedéket. Ez
abban az id8ben jé volt, de az emberi munka differencidléddsa miatt ma mér nem elég,
mert az iparosodds versenyképtelenné tette az egyszer(i emberi megolddsokat, amelyek-
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bél évszdzadokon 4t megvolt az emberiség megélhetése. Cinikus kijelentést hallottam
még lelkipdsztori életem idején, miszerint minek vesz8dni a paraszttal, elég, ha azt meg-
tanulja, hogy az es6ben eresz ald kell 4llni. Felhdborodtam, de nem mertem azt monda-
ni, hogy nem 4ll mégotte még ma is egy visszahtiz6 erd, mert ahol az ltaldnos iskoldban
hittant tanitottam, és megkérdeztem a gyereket, miért ilyen rossz a bizonyitvinyod, azt
felelte, otthon nem engednek tanulni, mert abbél nem lehet megélni. Ma pedig vilé-
gos, hogy csak az a nép fog jovét épiteni magdnak, amelyik a Széchenyi dltal felismert
igazsigot elfogadja, hogy a kim(ivelt emberf6k szimdnak névekedésétél fiigg egy orszdg
joléte. Ezért magdedl értetddik, hogy az egyhdz, a keresztény szemlélet az iskola mellett
4ll. Mi teremtettiik az elsé iskoldkat. Magyarorszdgon a bencések alapitottak el8szor
iskoldt Pannonhalmdn, 996-ban. A csaldd és az iskola kulespoziciét kapott egy jovot
épitd emberi tdrsadalom és az emberi élet megvaldsitdsédban.

Mivel az ember hajlamos a tévedésre, mi keresztények az dteredd bilin ismeretében
nem csoddljuk, ha a mai pedagbgus azt a tapasztalja, hogy a gyerek szerint kénny(i
rossznak lenni. Nem tanulni, nem engedelmeskedni. Igen, ez az dteredd biin kévetkez-
ménye, s ezért az iskoldknak az az elképzelése, hogy megismertessék velitk az emberi
tuddst, és az az ember szolgdlatdba dllitott technika ismereteivel egyiitt elegendé lesz
arra, hogy a kovetkezé nemzedék nédlunk szerencsésebb koriilmények kozé keriiljon.
Ez igy nem igaz. K6zonséges tapasztalati tény, hogy ha valaki megismer valamilyen
technikai eljdrdst, azt tudja jéra és rosszra forditani. Kébaltdval is lehet mamutot el-
ejteni, meg a szomszédot is fejbevagni. Atomenergidval energidt lehet el8dllitani, de
bombdt is lehet belSle csindlni. Ezért az iskoldnak és az 4j nemzedékkel foglalkozo,
csalddot kiegészitd emberi tevékenységnek immdr nemcsak az ismeretet kell tovébb-
adnia, hanem annak a felhaszndldsdt is meg kell tanitani az egész emberiség javdra.
Magyardn, ehhez a vildghoz csak a fejlédés rendjéhez igazodé nemzedékek tudnak
barmit is hozzdadni, emberi életet jobbd tenni.

Mi megtapasztaltuk a 20. szdzadnak megannyi hatalomhoz jutott emberi tévedése
nyomorusigat. Két vilighdborut elvesziteni emberanyagban és anyagiakban, és utina
jovétételt fizetni anyagiakban és malenkij robot formdjéban is, és mindezek utdn a 40
éven 4t megszéllt orszagban kiszolgalni a megszéllokat. Am ez a hatalom eltéint. Eltdint,
mert antropoldgiailag hibds volt. Ma a mammon balvdnya veszélyezteti a vildgot, azért,
mert tllépett a realitisokon. En nem vagyok pénziigyi szakember, de azt tudom, ha
tobb kéleson van a vildgon, mint amennyi pénz, akkor baj van. Ma pedig igy van.

Amikor piispok lettem, Kanaddbél kaptam egy folyéiratot, amely havonta, ponto-
sabban évente tizszer jelenik meg: Vers Demain a cime, A holnap felé. Megirtam nekik,
hogy kosz6ndm, de nem tudok érte fizetni. Azt vélaszoltdk, nem baj, kiildik. Még most
is kiildik, Francia-Kanada, a québec-i tartomdny katolikus tobbségii szelleme mutatko-
zik meg benne, méghozz4 egy kapitalista vildgnak a miliéjében. Mindegyik szimban
van egy olyan karikatira, amelyik a bankokat szekirozza. Az egyik képen il a kapitalista
az iréasztaldndl, az ajténdl dllnak a munkdsok, mogottitk pedig egy robot-monstrum.
Az aldirds: Maguk elmehetnek, mert ez jobban dolgozik. Ez nem az ember javét szolgdlé
vildg. Ezért biztosak lehetiink benne, hogy ez is el fog ttinni.
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Ezért kell nekiink az iskoldt az értékes jové szolgdlatdba dllitani. Az ismeret nem az
egyén, de az egész emberiség javit szem elStt tart6 dtaddsa kevés, ezért az dradds médjdc
kell megvaltoztatni. Ezért keriilt sorra, hogy elére vették a nevelést, és mdsodik helyre
az oktatds feladatdt a jovend§ iskoldk szellemi és gyakorlati megutjuldsinak érdekében.
Nem véletlen a szdcsere, mert a tanitds is nevelési feladatot hordoz. Rosszul tanit az
a pedagbgus, az a kozokratdsi rendszer, amelyik nem az ismeret emberek javdra valé
felhasznéldsdra valé, hanem valakinek a haszndra. Ma olyan iskola kell, mondjék egye-
sek, amelyik profitot hoz. Nem kellene tanitani olyan tantdrgyakat, amelyek haszna
nem mérhetd pénzzel. Ennek a kdvetkezménye a szakbarbdr képzés, aminek az a kovet-
kezménye, hogy az igy tanult ember 4llandé létbizonytalansigban kénytelen elfogadni
megélhetésének feliilrdl, haszonérdekbdl dikealt rendjét.

Mit tudunk tenni, hogy ez a szellemiség tonkre ne tegye magyar életiinket, hogy ne
kulfsldi véllalkozék haszndra képezziink ki embereket? Ennek az egyik megakadalyo-
zésa az alapmiiveltség megaddsa, amelyik megtanit irni, olvasni és szdmolni, megtanit
tdjékozddni a vildgban, és arra, hogy az emberi életet emberhez méltévd tegyiik. Csak az
az ember fog utdnanézni, és a politikdban ezt a szemléletét sajdt szavazatdval érvényesi-
teni, aki tdbb oldalrdl litja a dolgokat, a megszerzett miiveltség birtokdban tud dénteni
arr6l, milyen iskoldk fenntartdsdban kivan részt venni.

Mennyi id6 kell ennek a miiveltségnek a megszerzéséhez? Ma mér t6bb, de amikor én
egyetemista voltam, Budapesten Zemplén professzor, az erkélestan tanszék professzora
azt mondta, hogy a jelenlegi tdrsadalmi szinten az éreteségi adja a legmagasabb foku
dltalinos mveltséget, mert utdna specializalédik az emberi tudds, vagy miiszaki, vagy
humadn, vagy mds irdnyd ismeretekben gazdagodik, de ezeket mind erre az alapra épiti
fel. Ezért a vdl korai specializdlds tonkreteszi a felnové nemzedék tdjékozéddsit.

Ennek az ismeretnek a tovdbbaddsa nem tdlcsérrel t6rténik, hanem emberi munkdaval
és faradsdggal azok részérdl, akik értenek hozzd. Ez a pedagégia tudomdnya és miivé-
szete. Ha miivészet, akkor sziiletni kell rd. Csak a pedagégia irdnt vonz6dé embereknek
szabad iskoldban nevelésben és oktatdsban munkdlkodni. A hatvanas-hetvenes évek for-
duléjén kdplin voltam Szombathelyen, ott akkor nyilt meg a tandrképzé fiskola, s ugy
hallottam, oda azok jartak, akiket mdshovad nem vettek fel. Ezekkel hogy lehet egy életre
valé tdrsadalmat nevelni?

A pedagégiai munkdnak két feladata van. Az ismeretek dtaddsa és hogy annak a
jora felhaszndldsic is el tudja fogadtatni. Az instrukcid és az edukdcié, a sciencia és a
diszciplina a pedagégus munkdjénak lényege. Hogy ez mennyire hidnyos viligviszony-
latban, elég konny( felmérni. A vizsgik csak a tuddsra irdnyulnak. Az én gimnazista
koromban a matematika-fizika tandrunk azt mondta, fiam, majd ha apa leszel és a koz-
leked8edények mikodését meg akarod értetni a fiaddal, akkor egy csével a fiirdSkddban
megmutathatod, hogy mind a két szdrdban egyenl6 magasan 4ll a viz. Tehdt 4t kell adni
a felhasznaldsdc is annak, amit tudok, mégpedig az emberi boldogulds érdekében.

Ennek azonban van egy specidlis vondsa, amit erkolesnek neveznek. Ha valakit ma
err6l kérdeziink, siralmas vélaszokat kapunk. Az ember szokdslény. Leforditva: rutin
nélkiil nem lehet emberi médon élni. Filozéfiatandrom, Winter piispok dr mondta:
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uraim, az élet nem dllandé megfontoldsok eredménye. Ha maguk reggel elkezdenck
filozofdlni, hogy a zoknit hogyan kell jél felvenni, akkor sohasem fognak feldltdzni. Ez
igy van. Ha nem szereznénk rutint, készséget arra, hogy az ismereteinkkel éljiink, akkor
megbukndnk. Rutinbdl sziiletett az anyanyelviink, a jdrni tuddsuk, a jéra valé készsé-
giink. Ez az erkéles szerepe, hogy az embert a sajdt tuddsa jorahaszndldsdban eligazitsa.

Mi a j6, mi a rossz? Tudjuk, hogy a relativitis komoly médiahdttérrel hangosan hirde-
ti felfogdsat, hogy a fejlédés csticsdn az ember 4ll. Felettiink nincs fejlettebb 1ény, ezért
amit az ember meg tud tenni, az j6. Egyet nem vesz figyelembe, hogy az ember nem
egyedil 4ll a viligban. Ha én mdst akarok, mint a szomszéd, abbél hajbakapds lesz, ha
ennek nincs vége, akkor vagy én maradok meg, vagy 6. Egy olyan normdt kell tehdt
taldlni, ami az embert megnyugtatan eligazitja. A norma szerint ami az ember javit
szolgdlja az j6, ami az emberek javat akaddlyozza, az rossz. Mindent az emberért, az em-
ber javara. Sik Sindor negyedéves teolégus korunkban tartott lelkigyakorlatdb6l marade
meg az emlékezetemben, hogy ezt megcafolni nem lehet. Akkor miért van mégis ennyi
baj? Mert azt senki sem tudja megmondani, hogy mi az, ami minden embernek jé. Ezt
nem lehet megillapitani.

Van valami kiae? Igen, a vildgnak egy rendje van, amely mozgatja a csillagot, rendben
tartja az él6k vildgdt, és az ember ennek része, vagyis alkalmazkodnia kell hozzd. Ennek
van egy j6 szabdlya, a hatds és ellenhatds t6rvénye. Ha tudom, hogy tettemnek mi a
kovetkezménye, akkor aszerint fogok dénteni. Ebbél az kovetkezik, hogy a rossz vélasz-
tésnak keserves a kovetkezménye. A blin és a binhddés mindig érvényes, ezért csak az
egész vildg rendjét szem el6tt tarté emberi szemlélet tudja a humanizmust megvaldsitani.
Hogyan? Itt mdr nem az okoskodds, hanem a keresztény hit keriil el§térbe. Azt mondja,
aki ennek a vilignak a rendjét kialakitotta, ember lett, és megmutatta emberi életével,
hogyan kell ezt csindlni. Kijavithatévé kell tenni az emberi életet, és ez a megvaltds.

A kereszténység humanizmust megalapozé szemlélete: tenni a jét, javitani a rosszat.
Erre kell nevelni minden embert. Ha én az ember javdra és a bajok javitdsdra szerzem
meg a tuddsomat, akkor van felemelkedés. Ez a vildg egységes rendje, amely akdr tetszik,
akdr nem, érvényesiil.

Mi a helyzet Magyarorszdgon? Orszdgos érdeklédés kiséri a magyar koznevelés és koz-
okrtatds megujuldst. Birhol tartanak ebben a témdban el6addst, mindig nagy az érdek-
16dés, mert mindenki a sajdt bérén érzi a megujulds sziikségességét. Ezért elhatdroztdk,
hogy a tekintélyes t6bbséggel rendelkez8 magyar térvényhozds prébalja rendezni térvény-
nyel a kdzokeatds, koznevelés rendjét. Nem célom a torvény részletes ismertetése, inkdbb
reflexidkat flizok egyes pontjaihoz. Milyen szempontok érvényesiilnek a térvényben?

Vissza kell dllni az dltaldnos miveltség épitésére. Ennek alapja az alapmiveltséget
megadé iskolarendszer. Miért ne vennénk 4t el6édeink eredményes szemléletét, hogy
el8sz6r meg kell szerezni a megismerés feltételeit (irni, olvasni, szdmolni, tdjékozddni a
vildgban) — ez az dltaldnos iskola feladata. A baj az, hogy amikor a gyerekek belépnek az
iskoldba, nem egyformdn érettek. Vagy mert nincs hozzd képességiik, de ez nagyon kis
szédzalékot jelent, vagy mert senki nem foglalkozott veliik el8tte. Ezért vezetik be 3 éves
kortél az voddba jards kotelezettségét, ahol els6sorban kozdsségi 1ényt nevelnek. Olyan
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gyerekeket, akik mér nem gy mennek be az iskoldba, hogy kitépik a szomszéd gyerek
hajdt, ha nem tetszik nekik valami. Tehdt egy alapvet$ viselkedési, ember-elfogaddsi
feltételeket kell szimukra teremteni.

Nem alaptalan az sem, hogy csak 16 éves korig tart a tankdtelezettség. Aki addig nem
végzi el az ltaldnos iskoldt, mdr ne iiljon be a gyerekek kozzé az iskolapadba. Legfeljebb
felndttképzés keretében szerezze meg utdna a bizonyitvdnydt. A nyolcosztélyos dltaldnos
iskola a negyedik osztély utdn bonthaté a tehetségvizsgalat alapjin. Legyenek 8, 6 és 4
osztélyos kozépiskoldk, de ezek is dltaldnos érettségit adjanak, ami mindenfajta tovébb-
képzésre alkalmassd tesz.

Az 4ltaldnos iskoldk utdn kévetkezhetnek a szakkozépiskoldk is, ezek négy év utin
érettségit, 6t év utdn valamilyen szakmdt is adndnak a terv szerint. A szakiskola azok-
nak a flataloknak a képzését szolgdlja, akik hdrom év alatt szerezhetnek itt szakmunkds
bizonyitvanyt.

A kovetkezd téma a széles korii kollégiumi rendszer. Amikor Egerben meg akartuk
épiteni a Segitd Sziiz Méria f8iskolai kollégiumot, mentem koldulni nyugatra. Ott azt
mondtik, nem kell kollégium, be kell vezetni a schoolbus-rendszert. Legyen minden
iskoldnak autébuszparkja, amely reggel Gsszeszedi a gyerekeket, délutdn meg hazaszdl-
litja 8ket. Ez taldn nyugaton sem vilt be. A kollégiumnak viszont olyannak kell lennie,
ahovd a tanulni vigyé gyerek szivesen hazamegy. Ez az otthont adé szellemiség, amely-
nek a kereszténységben elénye van, mert ahol egy szerzetesrend tart fenn kollégiumot,
ott a rendtagok éjjel is a didkok mellett vannak, nem mennek haza. Ha baj van, nem
kell telefonon berendelni senkit. Egy megutjulé tdrsadalomnak egyik biztos jele lesz a
szerzetesi hivatdsok névekedése.

Az mir egy mellékes része volt annak a béséges anyagnak, amit olvastam, az Ggyne-
vezett nemzeti alaptantervnek, ami mdr régéta szdrja a magyar pedagégus tdrsadalmat,
hogy lehet azt elérni, ha az egyik iskoldbdl egy mdsikba dtmegy egy gyerek, abbdl ne
torténjen katasztréfa, mert ugyanaz a tanterv viszi elére az oktatdst. Ezt az alaptantervet
minden iskoldnak el kell fogadnia. Ezért az volna j6, ha az 8sszes iskola az 4llam fenn-
hatésdga alatt miikédne, bizonyos ellendrzés segitségével, mert hisz év éta Magyar-
orszdgon nincs tanfeliigyeléség. A kilencvenes években, amikor én piispokkari elnsk
voltam, minden tigyekben tdjékozdédnom kellett. Akkor azt mondték, az dllam eldirja,
hogy az egyhdzi iskoldk 4llitsdk fel a sajdt pedagdgiai intézetiiket, ami ellendrzi az is-
kolakban, hogy azok elvégzik azt, amit az dllam eldir. Megcsindleuk, és miikodik. Egy
iskola j6 pedagbgusa kap megbizist, hogy menjen el ebbe és ebbe az iskoldba, és mérje
fel az ottani kériilményeket. Nem azért, hogy a pedagégusoknak attdl kelljen félnie,
hogy elkiildik, hanem azért, hogy egyiitt tudjunk eredményt elérni.

Szémunkra az iskolafenntartds egyik nagy kérdése a vildgnézeti okratds. Mint emli-
tettem, ebben a vildgban egy rend van. Egy pésztor, egy nydj, csak egy csalddi kozosség,
amelyben egyet akar az apa és az anya, és ott a gyereknek nincs kibuvéja. Az iskoldnak
is hasonl6an kell elvégeznie a munkdt, ezért egy bizonyos konvencié6 alapjin kell meg-
dllapitani az iskoldk erkélesi kovetelményeit. Ebbél sziiletett meg a laikus erkdlcstan ta-
nitdsinak gondolata. Egy nagy nehézsége van. Mi tanitunk erkolcsiségre embereket, de
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nem gy, hogy ez a j6, ez a rossz, tanuld meg, hanem elmondjuk Abrahdmtél a Nézéreti
Jézusig az egyhaztorténelmen keresztiil azokat a torténéseket, amelyek Krisztus koveté-
sétdl vagy eltértek, vagy hozzd kapcesolédeak, és annak a kdvetkezményeit is megtanit-
juk. Nekiink tehdt konny( 12 éven 4t hit- és erkolestant tanitani, de egy erkélestantandr
mit mond? Tuddsok, miivészek, politikusok példdjic 4llitjdk a gyerekek elé? A nagy
val6szintisége annak van, hogy az erkolestant is pap vagy szerzetes fogja tanitani.

Az iskoldt nem lehet jutalom és biintetés nélkiil elképzelni. Ez persze nem a gyerekek
megverését jelenti, hanem meg kell taldlni azt a médot, hogy a csaldddal egyetértd fe-
gyelem legyen a gyermek iskolai és otthoni magatartdsiban. A programba beletartozik a
kiadds testnevelés, amelyben lehetéséget kell adni a sportoldshoz is.

A koznevelés egészében az dllam feladata. Arrél ne dbrandozzunk, hogy az EU feladata
legyen, hiszen kiilonb6z6 kériilmények kézote éliink Eurépdban, nem lehet ltalinosita-
ni. Mi, a hajdani szovjet blokk szatellit dllamai hurcoljuk annak a negyven esztendének
az 6rokségét, amivel nem kell szdimolnia egy nyugat-eurépainak, viszont a fogyasztoi
térsadalom fegyelmezetlenségét nekik kell megoldani. Az dllami feladatnak komoly kolt-
ségvetési hdttere kell hogy legyen, ami nagy tehertétele az 4llamnak, a kozdsségnek.

A pedagdgus életpdlya megbecsiilt élettt legyen. Ennek velejdréja a méltdnyos illet-
mény és elldtds. Ez dsszefligg az orszdg gazdasigi helyzetével. Nem lehet elére megl-
lapitani, hogy mit tudunk fizetni a jovében. Az is kétségtelen, hogy a pedagégus nem
dolgozhat t6bbet, mint a megélhetése érdekében dolgozé més dllampolgdr, azaz heti 40
6rét, de ennek csak 8o szdzalékdt kell gyerekekkel eltSltenie, benne vannak a délutdni
foglalkozdsok is. Nagy tiltakozdsoknak voltunk tanti az egésznapos iskola ellen, hogy a
gyerek reggel 8-t6l délutdn 4-ig iskoldba legyen. Miért kell ez? Mert megsziint a nagy-
csaldd, nincsenek nagysziil6k, azok kiilén élnek, ha még élnek, vagy elmentek szocidlis
otthonba, a sziilék pedig dolgoznak. A gyerek kijon 1 vagy 2 érakor az iskoldbdl és 4
6rdig semmit nem csindl, mert senki nem tigyel fel rd. Birmennyire rossz megoldds,
hogy a gyerek egész nap az iskoldban legyen, de ma ennél jobbat nem lehet kitaldlni.
Ha egyszer bevezetik az anyai, a nevelés utdni nyugdijat, az olyan csalddi p6tlékot, ami
a gyereknevelés koltségeit fedezi, vagy a négyérds munkaidét, az otthon végezhetd ke-
nyérkeresé munkdt, akkor nem lesz szitkség az egésznapos iskoldra.

A sziil§ szerepe dontd az iskoldban. Nemcsak abban, hogy 6 vélasztja meg, melyik
iskoldba kiildi a gyereket, de a pedagdgussal is egyiitt kell dolgoznia a csalddnak.

A didkrdl is szélhatunk pdr sz6t. Neki is lesz beleszdlésa az iskoldba. Nincs spértal,
gyermeket nyomorité fegyelmi rendszer, a didkdnkormdnyzatoknak érvényesiilnie kell.
A koznevelés és a kozoktatds nem szolgdlat és nem szolgdltatds, hanem kézszolgilat,
amely mindenkinek az tigye, még a gyermek nélkiili csalddoknak is.

Ez a terv nem lesz tokéletes, de 2012 szeptember elsején életbe 1ép. Hozzdteszem,
hogy hitembdl él6 ember vagyok. A kdznevelés és a kozoktatds az ember szdmaddsko-
teles életprogramja. Nem volt tokéletes a magyar ezer esztendd, de megmaradeunk.
Magyarok Nagyasszonya, oltalmazd a jové magyar nemzedéket és azokat, akik éreiik
adjdk az életiiket.

(A Szent Anna Kolping-hdzban janudr 9-én tartott eléadds szerkesztert vdltozata)
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Az 8smagyar hagyomanyGrzés
és a belsd keresztény, katolikus hit
(HANGOS TOBBSEG ECHOJA)

Az Echo Tv Hangos t6bbség cim( heti vitam{isordnak
tavaly december 27-én sugdrzott addsdnak a témdja az
dsmagyar hagyomdnydrzés és a belsé keresztény, katolikus hangos
hit volt. Huth Gergely és Zsebék Csaba misorvezet8k e 1
Osztie Zoltdnnal (rémai katolikus plébdnos, h.esperes, a tnhbSEg
Keresztény Ertelmiségiek Szovetségének orszdgos elno-
ke) és Bird Andris Zsolttal (antropoldgus, a Kurultaj £6-
szervezbje) beszélgettek. Most e beszélgetés {rott, szerkesztett valtozatdt kozoljik. A
megszdlaldkat a neviik helyett a monogramjukkal kiildnbéztetjilk meg egymdstdl.

I.

H. G.: Arrdl kérdeziink, hogy mennyire egyeztethet ssze az a keleti rokonsag és
az a hagyomdny, amit évtizedeken 4t elfelejeettiink, mert tilos volt réla beszélni, de
végiil is 1étezd és az ottani népek 4ltal is 4polt rokonsdgrudat — ugye Kézép-Azsia’r(')l
beszéliink — azzal, hogy Magyarorszdg egy keresztény dllam.

0. Z.: Két szélsdséget kell elkeriilni ebbél a szempontbdl. Egyrészt azt a mentali-
tdst, ami veszélyesnek és elvetenddnek tart mindenfajta olyan kérdést is, amelyik a
magyar eredetre, Sstorténetre probl visszatekinteni, vagy azokat a kérdéseket pro-
bdlja tisztdzni. Ez az egyik. A mdsik széls8ség, amit el kell keriilni pedig az, hogy a
kereszténységet negligdljuk és megprobdlunk valami nosztalgidbdl visszanytlni egy
pogdny eredethez, mintha annak a szép egységét rombolta volna szét egy idegen, ke-
resztény ideoldgia, hiszen Szent Istvdn kirdly is behozott idegeneket ide az orszdgba,
és raerdltette a kereszténységet erre a szép, pogany egységre.

H. G.: Ugye Andris (Bir6 Andrds Zsolt — a szerk.) kicsit nehéz helyzetben van,
merthogy folyamatosan igyekeznek elhatdrolédni, illetve nem egyiittm{(ikdni azok-
kal, akik szerint Jézus Krisztus is partus herceg volt. A kurultdj és a hozzd kapcsolé-
d6 mindenféle rendezvény évkozben is szigordan a hagyomdnyokat hivatott dpolni.
Tehdt nem akarnak 4j valldst hirdetni.

B. A.: [gy van. Annyit tisztdzzunk a legelején, hogy én most nem mint egy vallds
vagy felekezet védelmében vagy képviseletében vagyok itt. Egyrészt felhatalmazdsom
sincs rd, mdsrészt nem vagyok teolégusa semmilyen valldsnak, hanem egy olyan ren-
dezvénynek a képviseletében, amely bemutatja az 8smagyar kuleardt, és ezen beliil az
Ssmagyar valldst is, vagy azokat a valldsképzeteket, amelyek ebben a korban és ehhez
a kultirdhoz kotédtek, mind akkor, mind pedig a késébbikben. Ugye ez egyrészt egy
tudomdnyos kérdés, mdsrészt pedig fontos, hogy szakmai alapokon vagy kutatdsok
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révén megmutassuk azt, hogy a magyarsignak volt egy sajdt Gsvalldsa, tegyem hoz-
z4: nem is biztos, hogy ezt vallisként kell a sz6 mai értelmében érteni, hanem egy
vildgnézetként, hitvildgként. Mert ugye az mdr teol6giai kérdés, hogy mit tekintiink
hitvilignak, mit tekintiink valldsnak, és itt szerintem nem is efelé kellene elvinni a
beszélgetést. De amig ezt nem mutatjuk be megfelel6 médon, hogy ezt megértsék
az emberek, ami egyébként gazdagitja a magyar kultardt, addig tulajdonképpen on-
dmitdsban vagyunk. Teljesen egyetértek Osztie atydval abban, hogy a két szélséséget
el kell keriilni. Mi is ezen dolgozunk. Egyet azonban kiemelnék, a pogdny kifejezés
esetén én drnyalndm a képet: vannak olyan hitvildgok, amelyeket nem biztos, hogy
én pogdnynak neveznék. Van nekik sajat elképzelésiik, sajit rendszeriik, csak mi arrél
keveset tudunk ...

H. G.: Csaba (Zseb8k Csaba — @ szerk.) taldlt is egy nagyon idevdgd idézetet, mely-
re majd visszatériink. Viszont, hadd provokdljunk azért, mert ezt szoktunk ebben a
misorban csindlni: nem kisebbiti-e a keresztény kardcsony jelent8ségét, hogy a Ma-
gyar Turdn Szovetség, amely ugye a Kurultdj mogote 4ll és Biré Andrds Zsolt ve-
zetl, igaz nem kardcsonykor, hanem néhdny nappal kordbban, karacsun {innepet
tart, ami egy hagyomdnyérz8 tinnep, az 8smagyar hitvildg szerint a téli napfor-
dulé tinnepe?

B. A.: Azt azért tudomdsul kell venni, hogy a Magyar Turdn Szdvetség dltal ren-
dezett bdrmilyen hagyomdnydrz8 rendezvényen soha senki egyik egyhdz ellen sem
emelt sz6t, és soha senkit nem buzditottunk arra, hogy ne menjen a hagyomdnyos
magyar egyhdzak templomaiba.

Zs. Cs.: Egyébként vannak olyanok — nevezzitk nem megbantva éket mondjuk asz-
falt-taltosoknak vagy kvdzi-tdltosoknak —, akik mondjuk szélnak a felekezetek ellen?

B. A.: Hogyne, vannak ilyenek. Minden van ugye, mint 4ltaldban a mai vildgban.
Amint indult a beszélgetésiink, két széls6séget és a vadhajtdsokat kell levdgni. Tehdt
még egyszer mondom: a Magyar-Turdn Alapitvidny pontosan azért villalja 6] az
6si hitvilignak a bemutatdsdc is, hogy ez ne menjen el olyan irdnyba, mint péld4ul
josldsok, halottldtdk, pénzért kuruzslék. Ez természetesen azt nem jelenti, hogy nin-
csenek kiilonbozd gydgyitd emberek, kiilonbo6zd felfogdsok. De mégis jobb, ha van
ezeknek a hitvildgoknak, kultirdknak egy bemutatésa, amely inkdbb a kultira feldl
kozeliti meg ezt a hitvildgot, mint mondjuk a misztikum fel6l.

H. G.: Csak hogy a kedves néz8k is tudjék, hogy nagyjabél mirdl van sz6: Buda-
kaldszon a Hollévolgyben volt ez a karacsun taldlkozé/iinnep, ahol szertiizet gydjtot-
tak, voltak ott t6rok zenészek, mongol zenészek, tdltos dobosok, 6ridsmdglya, szer-
tliz készités. A kérdés tovébbra is az, hogy mindez csorbitja-e a keresztény kardcsony
jelent8ségét, és hogy hiteles-e.

O. Z.: Nagyon sok minden keveredik, ahogy mér az itt elhangzottak is mutatjdk,
és most Andrédsnak a szavdhoz kapcsolédva jegyezzitk meg, hogy a magyar 8si kozos-
ségeinknek nem volt soha egy egységes valldsi rendszere. Nem beszélve arrél, hogy
tényleges torténelmi dokumentumokbdl nagyon kevés 4ll rendelkezésre a magyar
Sstorténeteket illetden.

EGYHAZ £s TARSADALOM B 43>



Zs. Cs.: Akkor viszont honnan tudjuk, hogy nem volt egységes?!

O. Z.: Ezt onnan tudjuk, hogy egyrészt pontosan a dokumentumok hidnya az,
ami folhivja erre a figyelmet. Mdsrészt pedig, hogy itt szinkretizmus keveredik in-
kabb. Tehdt sokféle valldsi elemnek a jelenléte. De a kereszténység, amivel taldlko-
zott a honfoglalds el6tt is a magyar koz6sség, illetve a magyar torzsek, nagyon jol
tudjuk, hogy az elsésorban a kereszténység keleti 4ga. Mi, magyarok vagyunk azok,
akik példdul a Mdria tisztelettel kapcsolatban Asszonyunk, Szliz Mdridt emlitiink
az imddsdgunkban. Mi tiszteljitk igy, minden mds nyelvben — a nyelv hordoz sok
mindent — Szent Mdridt emlitenek (Santa Maria, Heilige Maria, stb.) , de csak mi
vagyunk azok, akik azt mondjunk: Asszonyunk, Szlics Mdria. Tehdt hozunk ma-
gunkkal mdr a kereszténységb6l valamifajta élményt, valamifajta tuddst. ..

H. G.: A kereszténység el6tti id6kbsl?

O. Z.: Nem, nem, nem! Ezt semmi képen sem. Tehdt példdul ezt a magyar imad-
sagaink hordozzdk.

Zs. Cs.: Mindkét elndk trtdl kérdezem, hogy amikor én Csiksomly6én megfor-
dulok, és mdr volt szerencsém jé néhdnyszor ott jarni, nem csak a jeles bacsa al-
kalmdval, hanem egyébként is, akkor én mindig azt érzem — és lehet, hogy rosszul
—, hogy kiilonb6z4 kultuszok rakédrak egymdsra. Tehdt akkor, amikor a moldvai
csangé magyarok hajnalban a Naphoz imddkoznak, és amikor katolikus szertartds
is a maga teljességében érvényesiil, egymds mellett élvén, és nem is elkiiléniilvén
feltétlentil egymdstdl.

O. Z.: Itt el kell valamit gondosan vélasztani. Egyrészt azt, hogy mi az, ami el&z-
ménye a kereszténységnek a meglévé pogdny vallisokban. Vannak nyilvdnvaléan
ilyenek, hiszen az Isten nem hagyta kinyilatkoztatds nélkiil az emberiséget Jézus
elétt sem. Tehdt ott is megvannak mdr azok az igazsigmagvak, vagy azok a valldsi
elézmények, amelyeket aztdn folhasznélva teljessé tette azt, dtkrisztianizdlea, tehdt
keresztény tartalommal t6ltdtte meg az egyhdz. De ne felejtsiik el, hogy az abszoliit
kezdet, amit nem lehet visszavezetni semmire, mégis csak Jézus vagy pl. Mdria tor-
ténelmi személye. Es ahhoz mindig ragaszkodott a kereszténység, hogy térténeti val-
lds, tehdt konkrét személyekhez, konkrét eseményekhez kotédik és kapcsolédik. Az,
hogy vannak bizonyos el6zmények, amiket aztdn utaldsszer(ien f6lhaszndl az egyhdz
is, hogy ldm itt vannak bizonyos valldsi elézmények is, ezzel ne keverjiik ossze!

B. A.: Az el6zményekhez azért én visszakanyarodnék. Elhangzott itt egy-két fon-
tos mondat. Azt én nem jelenteném ki, hogy nem volt a magyarsdgnak a honfogla-
lds idején vagy azelStti id6szakban hitvildga, vagy egységes valldsa. Azt nem tudjuk
pontosan, hogy mi volt, de rengeteg dokumentum van erre vonatkozélag. Vannak
ugye kozvetett forrdsok, de amelyek viszont abszolut térgyi bizonyitékok, péld4dul
a honfoglalis korig, vagy a 10. szdzadig, s6t még az Arpad-kor korai szakaszdban
is. Példdul a temetkezési ritusok. Ezek abszoldt nem a keresztény valldst, vagy a
keresztény gyokereket mutatjdk, hiszen semmilyen keresztény valldsi korben nem
temetkeznek példdul 16val. Vagy a tdjolds, a mellé helyezett tdrgyak, a mellé helye-
zett kultikus tdrgyak, pl. bagolykoponya — meg nem akarom sokkolni a nézéket
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— levdgott ldbfej a visszajdrds ellen. Van millié dolog, amiben egyébként a néprajzi
kutatdsok és az 8storténet kutatdsok is rengeteg parhuzamot taldltak. Természetesen
azt nem tudjuk megmondani és nem is fogjuk tudni soha, hogy naprél-napra pont
mit csindltak, milyen médon hittek, és ezt milyen rendszer foglalta 6ssze. De azt
tudjuk mds forrdsokbdl is, hogy voltak valldsi vezetdik is, és egyébként konfliktu-
saik is voltak. Volt sajdt valldsképzetitk, amit messzirdl hoztak, ezeknek a gyokere,
ugye sokan nem szeretik ezt a szét, a simdnisztikus kultirdkban gyokerezik, ezen
képzetek, mondjuk — inkébb, hogy életformdknak vagy inkdbb tanitisoknak — 6n-
magukban is kiilsnb6z8ek és nagyon mdsok. Es ezek t3bb évszazados muiltra tekin-
tettek vissza, messze a kereszténység elSttre. Azt lehet mondani, hogy kiil6nb6z6
teriileteken ezek mds és mds utakat jdrtak be.

Zs. Cs.: Emlitetted, hogy a pogdny kifejezést nem szereted, és én ezt elfogadom.
Nekem sem a legjobb akusztikdval biré kifejezés. De mivel lehet kivaltani?

B. A.: Ugye a poginy szénak is van létjogosultsdga bizonyos kontextusokban.
Tehdt nem a pogdny szét nem szeretem, mert az létezik, taldn az ateistdnak egy
szinoniméja az én szétdramban. A kiilénboz8 hitviligot a nevén kell nevezni. Mond-
juk, ha nincs hivatalos neve, akkor példdul azt kell mondani, hogy 8svalldsi, vagy
sdmdnisztikus, vagy mondjuk tdltos vallds. Ugye azt még hozz4 kell tennem, hogy
a sdmdnizmus egy gy(ijt6 fogalom. Sokan félnek téle, hogy az 8smagyar vezetdk,
tuddk, simdnok voltak.

Zs. Cs.: Ez a tudé kifejezés, pl. a Rdbakézben, a 20. szdzad mdasodik feléig fennma-
radt, f8leg gyégyndvényekkel foglalkozd, illetve gydégyité emberekre mondtak.

B. A.: Rengeteg sok helyen fennmaradt Erdélyt6l a Délvidéken 4t mindenhol.
Ugye pl. Didszegi Vilmosnak a kutatdsai nagyon szépen 6sszefoglaljak, hogy a ma-
gyar 6shit hogyan él tovébb szinkretizmusban a kereszténységgel.

H. G.: Hadd mutassuk meg most azt a Szérényi-idézetet, amit Csaba kihaldszott
az informdcié dzsungelbél.

X Xk X

Mikozben mifelénk egyre jobban szorul vissza a kereszténység, Kozép- és Dél-Ame-
rikdban rohamosan nd a népszeriisége. Csakhogy az ottani bennsziilotteknek bizonyos
helyzetekben megengedik, hogy dsvalldsuk elemeivel otvizzék a katolicizmust. Ndlunk
pedig még az irmagjdr is kiirtottdk az dsmagyar hiedelemvildgnak — vélekedett a minap
a Heti Vilaszban Szorényi Levente. A muzsikus zeneszerzd e gondolator Pdpai Lajos
2Y0ri megyés piispokioknek ajanlotta megfontoldsra, mintdn a hetilap felvetette: a karoli-
kus egyhdzi ember Szorényi nyilatkozatair egyenesen keresztényellenesnek nevezte, mivel
szerinte azok a pogdny hitvildgor népszerisitik.

X X X

O. Z.: Hadd reagdljak erre, még visszatérve picit az Arpddok idejére, kiildnosen
itt Szent Istvdn kirdlyra. Megint csak torténelmi tény, mert vannak itt toreénel-
mi fogddzé pontok, Szent Istvan kirdly mir nemzeti zardndoklatot szervezett — ez
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nagyon fontos tény — Székesfehérvdrra, abba a szentélybe, amit Mdria tiszteletére
épittetett, és ami fényességével hires volt Eurdépa szerte. Na most azt kérdezem,
hogy lehet-e egy pogdny vagy pusztin az Gsvalldsnak valamilyen képzetviligiban
élé nép kérében nemzeti zardndoklatot szervezni?! Es ehhez kapcsolédik még egy
fontos személy, itt jelent meg el8szor Szent Gellért plispok, aki beszédet mondott
ezen a zardndoklaton. Es annyira tetszett ez a kirdlynak, hogy ekkor figyelt fel rd,
Ugyhogy megkérte 8t Szent Imre herceg nevelésére. Tehdt azért egy olyan nemzet,
amelyikben mdr nemzeti zardndoklatot lehet szervezni, keresztény nemzeti zardn-
doklatot szervezni, ez nem valami 8svalldsnak a birtokdban él6 nép. Nyilvinvaléan
ugyanakkor nem szabad a torténelmet semmi médon — szellemileg, valldsilag — Ggy
elképzelni, mert ez torténelmietlen lenne, hogy valami snitt, és kezdédik valami
egészen mads.

B. A.: Arrél viszont meg szdmtalan forrds van, hogy pogdnyldzaddsok, ugye igy
hivték, voltak. A magyarsignak a forrdsok szerint a dontd része nem fogadta el az
Uj valldst, vagy legalabbis nem kedvezden fogadta. Hogy a tudomdny, az antropo-
16gus ebbdl mit l4t: a korai Arpad-kori temetkezésekben az Arpdd-kori templomok
kérnyezetében keresztény médra eltemetettek teljesen kiilonbéznek attél, mint akik
mdshol vannak eltemetve. Azért, mert ebben az idében a Kérpat-medencében a ke-
resztények szinte mind idegenek voltak. Tehdt teljesen mds antropolégiai jellegtiek,
mint mondjuk a nép. A mdsik: lehet nemzeti zardndoklatot szervezni, illetve azt
a nevet adni, de hogy ennek milyen volt a tdrsadalmi bedgyazottsiga, azt utdlag
nem tudjuk. Szdmrtalan tény koziil taldn a legérdekesebb, amirdl lehetne beszélni, a
szimbolikus trepandcié vagy koponyalékelés, amely a honfoglalds kordban megvan
és kultikus. Az Arpad-hdz idejében, méghozza I11. Bélérdl van szé, aki tobb mint
100 évvel élt Szent Istvdn utdn, és egyébként & kezdeményezte Szent Ldszlé szentté
avatdsit, nos III. Béla koponydjin, és ez tudomdnyosan bizonyitott, szimbolikus
trepandcié van, amelyet nem orvosi célzattal csindltak. Ez egy borzaszté érdekes
beavatds. Voltak ilyen emberek, akik ezt el tudjék végezni.

Zs. Cs.: De tegyiik hozzd egy mondat erejéig, mert ilyen més Arpad-hdzi kirdlyfi-
val és mdssal sem t6reént, hogy II1. Béla el8sz6r bizdnci trénérokos volt, tehdt még
bonyolultabb a kérdés. ..

H. G.: Hadd kérdezzem mdr meg Osztie atydtdl az alapjdn is, amit Szorényi Le-
vente mondott, lehet kicsit durvdn hangzik, de igy 1000 év utdn nem jott-e el az ide-
je Istvdn és Koppdny kiegyezésének? Tehdt azt mondani, hogy a kereszténység nem
akarja bdntani azokat, akiknek fontos a hagyomdny6rzés, és hagyja, hogy azokat a
gondolataikat beépitsék a keresztény lelkiikbe, hitiikbe.

0. Z.: Ugye itt megint két dologrél beszéliink. Tehdt nyilvdn az egyhdz, amikor...

H. G.: Most magyar hagyomdny6rzésrél beszélek nem hékuszpdkuszrdl. ..

0. Z.: Vildgos, vildgos. Tehdt mindig is az egyhdz 2000 éves térténelme folyamdn az
volt a médszere a missziénak, az evangelizdciénak a médszere, amit inkultdrdciénak
neveziink, hogy figyelembe vette egy adott nemzetnek, egy adott kornyezetnek, tér-
sadalmi kérnyezetnek a hagyomdanydt vagy hagyomadnyait, és ezeket keresztelte meg,
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toltotte meg. Nem soporte el, nem irtotta ki, hanem ezeket keresztény tartalommal
toltdtte meg. Gondoljunk csak mindjdrt az elsé szdzadokra, hiszen az eretnekség, az
oOsszes eretnek mozgalom az els6 négy szdzadban mind eléfordult. Az egyik olyan
tévtanitds, vagy az egyik olyan meglévé valldsi mozgalom, amelyik leginkdbb ve-
szélyeztette a fiatal keresztény kozdsséget, az éppen a napkultusz volt. A napkultusz
nagyon erds, nagyon elterjedt volt. Es a kereszténység nem azt mondta: irtsuk ki,
hanem azt mondta, hogy nekiink is van f6lkeld napunk, aki viligossdgot hoz, éspe-
dig Krisztus az.

Zs. Cs.: Es akkor a moldvai csingé magyarok Csiksomlyén hajnalban a Naphoz
imddkoznak, mikozben tudjuk, hogy a moldvai csingé magyarsig korében a kato-
licizmus rendkiviil erés, és a mindennapi hit is az, egyébként a gyermekdldds is még
ndluk a legerésebb. Nos tehdt nem lehet az, hogy itt szerencsés kiegyezés tortént a
kultuszokat illet8en?

O. Z.: Ebben az értelemben mindenképpen kiegyezésrél beszéliink: elfogadva an-
nak az értékeit, nem kiirtva, nem negligilva azt, keresztény tartalommal tSltve meg
azt. Ha mdr a csdngé magyarokrdl vagy a székelységrél van szé, akkor jél ismerjiik
a Babba Mdridnak a képzetét, vagy képét, nyilvin nem abbél nétt ki a Mdria-tiszte-
let, a keresztény Mdria-tisztelet vagy az, hogy a magyar sajdtos médon kapcsolédik
Miridhoz, mint patréndjdhoz. Hanem arra épitette rd a Mdria tiszteletét a keresz-
ténység, illetve a keresztény koz6sség, azt mondvdn, hogy igen, ennek az asszony-,
ennck a termékenységi asszony-tiszteletnek megvan a parhuzama a kereszténység-
ben is. Szimunkra Mdria az, aki a néi nemnek, az anyasdgnak, az asszonyi méltésdg-
nak a mintaképe, tipusa.

Zs. Cs.: Tehdt a boldogasszony-kultusz alakult 4t Mdria-kultusszd? Ilyen érte-
lemben...

H. G.: Bocsdnat, az els§ rész végére értiink, roviden annyit, hogy ezek szerint
nem 6rdogtdl vald a kiegyezés gondolata. A sziinet utdn folytatjuk, példdul azzal,
hogy miért vallalta fel a nemzetépitést a katolikus egyhdz, és meddig tirjitk még a
jogfosztdsokat a Felvidéken?

II.

H. G.: A sziinetben folytattuk még a beszélgetést, Csabdnak volt még egy gon-
dolata arrél, hogy miként lehetne a nagy kiegyezést megteremteni a magyar hagyo-
manydrzd és a keresztény katolikus hit kézott, s hogy egydltaldn lehetséges-e ilyen
bels6 lelki megegyezés az tigyben.

Zs. Cs.: En érteni véltem Osztei elndk dr 4ltal mondottakat, de mégis van egy
fogalmi zlirzavar, ami megneheziti ezt az egészet. De én, mikozben tudom, hogy
megfeleld forrdsok hidnydban vagy nem megfelel szdma forrds esetén ilyet legfel-
jebb vélelmezni lehet, mégis: nem lehet-e az, hogy els6 Istvan vagy Szent Istvdn 4ltal
j6 érzékkel ez a néi istenség és a Nagyboldogasszony-kultusz nemzeti (nevezziik igy,
bar a nemzetek tudjuk, késébb alakultak ki) Mdria zardndoklatba egyesitve lett? Es
ez egyfajta jé értelemben vett konszenzust jelenthet?
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O. Z.: Tehit Gjra mondom: Szent Istvdn kirdly Mdridhoz kapcsolédott az 6 hité-
ben. Szent Istvan kirdly nem azért lett szent, nem azért avattuk szentté, mert hogy
6 nagyon j6 kirdly volt. Hanem mert szent volt, ezért vdlt a nemzetnek kiemelked
honalapité kirdlyavd vagy dllamalapité kirdlydvd. Itt is errdl van szd, hogy 6 Méridhoz
kapcsolédott a hitében, Mdridra bizta az orszdgot, nem valamifajta eszmére, mondjuk
egy ndiség vagy egy termékenység eszméjére, hanem konkréran Mdria személyére.
Ugyanakkor persze Gjra mondom: a poginy elképzelések azok elézmények voltak,
amellyel kapcsolatban kdnnyebben értethette meg az egyhdz azt, hogy mit is jelent ez
az anyasdg, a termékenység. Mit is jelent az asszonyi méltdsdg és annak a tisztelete.

H. G.: Na de Osztie atya! Akkor ne keriilgessiik a forré kdsdt, mit tandcsol annak
a keresztény embernek, akiben van annyi egészséges nacionalizmus, hogy érdeklédik
az eredetiink irdnt, tudni akarja, hogy igenis, nem Hitler utolsé csatlésai, meg egy-
missal egy évezreden keresztiil veszekedd cstinya kis nép voltunk, amit ugye egyesek
prébalnak itt bedllitani az elmdlt so évben, hanem egy biiszke, 6ntudatos nép, akik-
hez az 8storténet is hozzdtartozik, ugye az nem biin a kereszténység szemében sem?
Széval Zoltdn atya hadd vélaszoljon arra, hogy mit tandcsol azoknak, akik ezeket a
dolgokat a lelkiikben rendbe akarjék tenni?

O. Z.: Mindenek el6tt azt, hogy ez valéban olyan nélkiilozhetetlen, kikeriilhe-
tetlen kérdés, amit nekiink tisztdzni kell. Tisztelek minden olyan térekvést, ami a
tisztdzds irdnydban tesz eréfeszitéseket. Tehdt Andrdst, mint tuddst, személyesen is
ilyen vonatkozdsban. Mert valéban nélkiilozhetetleniil fontos az onbecsiilésiink,
a nemzettudatunk, a jévénk szempontjabdl, hogy ezeket a kérdéseket merjiik fel-
tenni, és keressiik rd, mégpedig objektiv médon, a vdlaszokat! Hiszen azt minden
moédon vissza kell utasitanunk, hogy ha ezeket a kérdéseket egydltalin meg merjitk
fogalmazni, akkor minket régton fasisztinak, antiszemitdnak, rasszistinak és igy
tovdbb bélyegeznek. ..

B. A.: Ezeket, ha a szdnyeg ald soporjiik, akkor ugye mindig gyanakvissal nézik
egymdst a kiilonboz kozosségek. A Magyar Turdn Alapitviny, meg a Magyar Turdn
Szovetség, meg minden olyan kdz8sség, amely nemzetben gondolkozik, természe-
tesen tudja, hogy mit jelent a mai magyarsdg szdmdra a kereszténység, s6t hogy
olyan specidlis helyzetben vagyunk ugye, amikor is a magyar népesség nagy része
hatérainkon kiviil él. Es ott példul az egyik legfontosabb megtarté erd a szomszé-
dos orszdgokban a t6rténelmi magyar egyhdzakhoz valé tartozds. Ezt mi mindenhol
tdmogatjuk. Viszont fontos bemutatni, hogy az 8smagyar hitvildgba — nevezziik igy
— milyen képzetek voltak. Példdul a természet tisztelete. Amikor nem volt nekik
egy konkrét Biblidjuk vagy Kordnjuk, a természeti torvények sokasdgdt kellett fi-
gyelniiik. Apdrél fitira sz4ll az a tudds, hogy azon a teriileten, ahol élsz, hogy tudsz
megélni, mi az, ami irdnyitja, mi az, ami diktdlja a térvényeket: a Hold, a Nap, a Tiiz
a természeti erdk, jelenségek, és nem egy konkrét valamiben személyesitik meg eze-
ket. Aztdn ennek kés6bb vannak magasabb értelmezései, egy belsé fejlédése, mint a
tengrizmus. Ugye a keleti népeknél a kék tenger, amint a felsd égnek a szimbéluma,
egy rendezderd. Es azt ne felejtsiik el, hogy a mai viligban az élet eredetével, tovibb-
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adésdval kapcsolatban a tudoményos felfogasokban is szerepe van. En arra hivndm
fel a figyelmet, hogy ne hagyjuk kijdtszani egymds ellen ezeket a dolgokat, mert ezek
nem zérjik ki egymdst! Inkdbb oriiljiink annak, hogyha taldlunk olyan embereket,
személyeket, hiteleseket, akik ezeket e vildgfelfogdsokat megprébaljidk bemutatni.
Az emberek a mai vildgban nagyon sok mindenre valaszt keresnek, és sok mindenre
ezek az tgynevezett természeti felfogisok vilaszt is adnak. Es azt ne felejtsiik, hogy
ha a fenntarthaté vildg felé haladunk, akkor a természet tiszteletének, a természet
nem kizsakmdnyoldsdnak nagyon fontos szempontnak kell lennie.

H. G.: Megjegyzem: a katolikus egyhdz a sajit tanitdsaibdl levezetve egyre t6bb-
sz6r hangsilyozza, hogy milyen fontos a természet meg6rzése.

O. Z.: Igy van.

H. G.: Tehdt ez nem feltétleniil ellentétes pont.

B. A.: Persze. Csak gondoljuk meg, ahol ezek az 8svalldsok élnek vagy megma-
radtak, azokon a teriileteken, nem irtottdk ki a természetet, az erdéket, az dllato-
kat. Csak pont akkor kezd8dott, amikor megérkezett az Ugynevezett civilizcié. ..
Sose lesz egészséges a magyar nemzettudat, ha a nemzeti kultdra 8si rétegét, ami
egyébként bizonyos médjaiban tovdbbél meg dssze is olvadt a keresztény kultdrdval,
kihagyjuk a ldt6koriinkbdl. Mig ezeket kihagyjuk, addig soha nem lesz komplett
ennek az egész nemzetnek a megértése. Hiszen a magyarsdg egy nagyon specidlis
helyzetben van mind eredetét, mind kultdrdjde tekintve. Nagyon sokan nem tudjék,
hogy ez egy milyen magas kultira volt. Tehdt ide nem egyszer(i barbdrként érkez-
tiink. Gondoljunk csak, amit mdr emlitettem is, a koponyalékelésre, a szimbolikus
koponya trepaldciéra, amit mai sebészi tuddssal is nagyon nehéz megcsindlni. Vagy
az olyan Stvosmiivészetre, meg az olyan fegyvertechnoldgidra. Ha mindezt azokedl
tanultuk volna, akik itt voltak, akkor el is tlintiink volna nagyon gyorsan, meg a
magyar nyelv is eltdint volna.

H. G.: Annak idején a mir boldoggd avatott Janos Pél pdpa is nagyon erdsen ki-
kelt a neoliberalizmus, 4ltaliban a vad liberalizmus ellen. Es taldn ez egy olyan kozos
pont: a nemzetépitésnek a gondolata. Az, hogy a nemzet az egyetlen olyan kozosség
formdlé erd, ami példdul a vdlsdggal szemben is megerésithet minket. Hogy alakult
Ugy a torténelem sordn, az elmalt évszdzad sordn leginkdbb, hogy a magyar katolikus
egyhdz a nemzetépités mellé dllt> Nagyon erélyesen, hiszen akdr egy internacionalis-
ta gondolatot is kévethetnének...

O. Z.: Nyilvdnvaléan nem kévethetnének. Ugyanis mindezek a kérdések ossze-
fuggenek egyrészt az istenképpel, mdsrészt pedig az ebbdl egyenesen fakadé ember-
képpel. Nos, ebbél kellett levezetniink és kell levezetniink nyilvdn azt a gyakorlatot,
ahogy viszonyulunk akdr a csalddhoz, akdr a nemzethez, vagy akdr az egész emberi-
séghez. Mert mi az istenkép? A sajétosan keresztény istenkép? A személyesség. Es ez
az a tobblet, amit mindenfajta egyéb személytelen kultuszokkal vagy akdr vildgvallds-
nak nevezett torekvésekkel vagy szellemi drtalmakkal szemben is képviselniink kell.
Tehdt, hogy az Isten hdrom személynek a kozossége, az a szeretet, ez a kiindulépont.
Isten a sajdt képére és hasonlatossigdra teremtette az embert, akkor ez azt jelenti,
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hogy a személyes mivolt az emberiség lényegéhez tartozik. Es mikézben hasonlit-
hatatlan egyén, megismételhetetlen méltdsigdval, ekdzben kozosségi természettel is
rendelkezik. A kozosségi életét pedig kiilonbozd koncentrikus kérokben éli. Ilyen
a csaldd — Isten akarata; a nemzet — Isten akarata; ilyen az egyhdzi k6zosség — Isten
akarata. Aki ezek ellen a kozosségek ellen [ép fel, vagy dgdl, vagy pusztitja, az nyilvin
Isten akarata ellen is tusakodik, azt pedig biintetleniil nem lehet.

H. G.: Akkor témdn4l vagyunk, mert ugye Osztie atya mondta azt nem réga KESZ
VIII. kongresszusdn, hogy a jelenlegi politikai vezetést szellemében magunkénak érez-
ziik, és eredményeire is biiszkék vagyunk, ismerjiik ezeket az eredményeket, préfétai
tett volt a Fidesz—KDNP részérél, hogy nemet mert mondani a pénzvildg urainak
diktdtumdra. Ezekre a sikerekre tovdbbra is szdmot tartunk, mert ezek a biztos jove
zélogai. Ugyanakkor aggddunk is, mert érzékeljitkk magunkon a kornyezetiinkben
él6k rossz hangulatit, egyre inkdbb azt litjuk, hogy az emberek a mindennapok-
ban nem jél érzik magukat. Es még ehhez hozzitenném: a Keresztény Ertelmiségiek
Szbvetsége megerdsitette sajat hitvalldsit, amit szintén On mondott el, hogy batran
és nyiltan vallaljdk a kozéleti jelenlétet. A sajét koreikben mdr nem kell magyardzni,
hogy mit jelent a politizélds szdmukra, viszont kifele tovébbra is el kell mondani, hogy
igenis batran — f8leg nemzeti iigyekben — politizilni fognak és akarnak is. Es akkor
még egy mondat ide: a Civil Egytittm(1kddési Tandcs elsé iilésén, nem olyan régen a
Parlamentben, Osztie atya nagyon keményen kikelt a felvidéki jogfosztdsok ellen.

O. Z.: Igen, nyilvdnvalé, minden, ami a nemzet ellen van, az ellen nekiink is fel
kell venni a harcot. Es igenis ez harc! Azt litjuk, hogy itt kékemény szellemi, ideo-
l6giai, tdrsadalmi és politikai harc folyik. Az egyik oldalrél a magyar nemzet ellen,
a mdsik oldalrél pedig nem csak védekeziink kell megtanulni, hanem egyenesen a
pozitiv értékeinket kell tudni képviselni, amivel gazdagitjuk az egész Eurépdnak a
kultardjie, kozosségét, ndlunk nélkill Eurépa nem lenne Eurépa! Tehdt ezt kell na-
gyon komolyan venniink.

H. G.: Na de ha harc, meddig tlrhetjitk, hogy felmossik veliink a padlét? Ez
megint csak egy koz6s pont.

B. A.: Semeddig, mert nem dllunk olyan jol emberanyagban sem, demogréfid-
ban sem. Tehdt mdr nincs idénk. Sokszor mondtam, hogy a ldbujjunk mdr lelég a
szakadék szélén. Tehdt nincs mire vdrni. A Magyar Turdn Szévetség az els6k kozoee
fogalmazott meg egyébként a sajdt honlapjn és rengeteg médidban egy kozleményrt,
hogy minden magyar ember kételessége, hogy minden 1étezd férumon és az Ssszes
lehetséges demokratikus eszkézzel 4lljon ki a felvidéki magyarsdg jogfosztdsa ellen.
Ma ki lehet jelenteni, hogy Szlovakia Eurépa szégyene, mert ezt nem lehet a 21. szé-
zadban ilyen médon kivitelezni, ez nyilt rasszizmus. Ugye Szlovédkia szembefordult
a sajit dllampolgdraival.

H. G.: De miért nem csapunk az asztalra? Miért nem hallatjuk a hangunkat? Bdr
minden tiszteletem, hogy Agh Péter a Fidelitas nevében negyedmagival kiment a
szlovak nagykévetség elé... Szép, de ennyit tudtunk kidllitani mi, magyarok?!

Zs. Cs.: Taldn kevesen rettentek meg ettdl az akciétdl, viszont a Magyar Koalici6
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Pirtja Felvidéken ugye a szlovékiai alkotmdnybirésighoz fordult, azt vetették fol,
hogy a szlovdkiai alaptorvénnyel szembe megy az, hogy a 99 éves rimaszombati peda-
gbgusholgytdl, meg az észak-komdromi szinészvéllalkozétdl elveszik a szlovék dllam-
polgdrsdgot, amirdl 6k nem mondtak le, 8k kettds dllampolgdrok szeretnének lenni.
Szdmos olyan magyarorszdgi, pl. politikus is van egyébként, akinek a felesége felvidéki
lany, szlovdkiai magyar, 6k maradhatnak szlovdkiai dllampolgdrok, Boldoghy Olivér
pedig nem. Egész egyszertien mdr nem is kettds, hanem hdrmas mérce érvényesiil!

0. Z.: A Civil Egytittm{ik6dési Tandcskozds megalakult valéban a Parlament felss-
hdzi termében, és ennek nagyon oriiliink, mert valéban képviseli az 6sszmagyarsigot,
érdekvédelmet is meg fog valésitani nyilvanvaléan, és a mi résziinkrél pedig egy po-
zitiv irdnybdl torténd megkozelités valdsul meg. Hadd mondjam el, hogy mennyire
szép az, hogy egy nagyon személyes, nagyon konkrét egytittmiikodése van a Keresz-
tény Ertelmiségick Szovetségének példaul a Délvidéken a Vajdasdgban a KEK-kel (az
ottani Keresztény Ertelmiségi Korrel). De ugyanakkor mennyire pozitiv dolog az,
hogy folhaszndlva az V. keriileti 6nkormdnyzat testvérvdrosi kapesolatait, a Felvidé-
ken Rozsnydval van ilyenfajta kapcsolatunk, ott a szlovdk plébdnos az, aki megtanult
magyarul misézni. Azt mondja, 6 ugyantigy plébdnosa a szlovik kozosség keresztény
tagjainak, mint a magyar kozosség keresztény tagjainak. Ez a normalis.

H. G.: Ez azért még inkdbb pdrjdc ritkitja, mint jellemzé a felvidéki katolikus
egyhdzban.

B. A.: Nagyon érdekes tendencia, hogy egyre t6bb szlovdk nemzetiségli papot
kiildenek magyar teriiletre. Tehdt most nem akarok rosszindulatti lenni, de az ottani
egyhdz prébdlja Ggy irdnyitani, hogy inkdbb jobb egy magyarul is tudé szlovak pap,
mint sajdt, magyar pap.

O. Z.: Nem ez a baj. A baj az, hogy az 8si kassai magyar szemindriumban jelenleg
70 kispapbdl 69 szlovik, és egyetlen magyar van.

H. G.: Ez nem arrdl szél gondolom, hogy a magyar fiatalok kevésbé érdekldd-
nének...

O. Z.: De igen. Pontosan errél.

Zs. Cs: De Osztie elndk ar, én I1. Janos P4l papdnak nagyon nagy tisztel8je vagyok
reformdrus valldstiként is, de én két nagyon fontos tigyet mindig hidnyoltam. Egy-
részt azt, hogy a anyanyelvi hitélet a morvai csdngé magyaroknak nem adatik meg,
a magyar katolikus egyhdzfék nagyobb része ez irdnyban nem igazdn tett a nyilvé-
nossig elétr aktiv 1épéseket. En csak errél tudok. Nyilvdnossig elétt nem tortént
semmifajta presszid, és ugyanigy a felvidéki vagy szlovékiai magyar piispok tigyében
sem. Hogy lehet igy akkor bdrmit vrni?!

O. Z.: Ne felejtsiik el azért Erd6é Péter biboros eréfeszitéseit, amellyel a szlovik
piispoki karral folvette a kapesolatot, és megprébdl hangot taldlni pozitiv irdnybél.
Tehdt azt litom én, hogy bizony sokszor az er6szak erészakot sziil.

Zs. Cs.: En nem erészakra gondoltam. ..

O. Z.: J6, de szdmos ponton, ha mi erdvel lépiink fol, példdul a belsé egyhizi
kapcsolatainkban vagy férumon, az ellentmonddst valt ki, és csak rosszabb lesz a
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helyzet. De ha pozitiv irdnybél prébdlunk meg kozeliteni, felvenni a kapcsolatokat,
akkor az érdekvédelmiinket is, vagy a sajit magunk érdekeinek a képviseleté is vég-
hez tudjuk vinni.

H. G.: Azt is tudjuk ugyanakkor, hogy a langyosokat kiképi az Ur...

Zs. Cs.: A politikdt és a kozéletet az eredmények mindsitik, és én nem a mostani
biboros trnak a néhdny éves tevékenységeire gondoltam csupdn, hanem az azt meg-
eléz6 évekre is, vastagon.

O. Z.: 1. Janos Pél pdpa maga is lengyel, tehdt szldv szdrmazdsiként nyilvinvaléan
az egyhdz politikdjéban elsésorban ebbél a kiindulé pontbdl hozta meg a dontéseit.

Zs. Cs.: De Moldvéban nem indulhatott ki ebbél!

O. Z.: ]J6, vildgos, ne felejtsiik el, hogy azért az egyhdzpolitikdt tekintve nincs
pdpai tévedhetetlenség. Hit és erkdlcs dolgdban igen, de az egyhdzpolitikdban nem!
Nem mondjuk egy széval sem, hogy ez nem fijt nekiink nagyon.

B. A.: De itt azért £é18, hogy a sok hosszi egyeztetés meg pozitiv hozzddllés el-
lenére az ora ketyeg, és a felvidéki magyarsdgot folyamatosan érik ezek a hivatalos
atrocitdsok. En abban hiszek — amellett, hogy kell keresni a parbeszédet is, bar elég
nehéz akkor, amikor elzdrkéznak eléle, ugye akkor mdr a jéindulat kevésbé segit —
itt Eurdpa szintd tigyet kell ebbdl csindlni. Azt viszont csak egyféleképpen lehet,
ha a felvidéki magyarsdg és az itteni magyarsdg is kidll a jogaiért. Kimegy az utcdra,
tiintet, és egyszertien ldthatdva teszi ezt az tigyet. Tehdt nem csak papirokon folyik
az egyeztetés, meg hogy ,ejnye bejnye”, hanem ldthatévd vélik, hogy a szlovékiai,
felvidéki magyarsdg ezzel nem ért egyet. Es ez valédi eurépai gond, hogy csak akkor
fognak odafigyelni a médidk és mindenki erre, meg Eurépa is.

H. G.: Tehdc legyiink hangosabbak, ez a [ényeg.

Zs. Cs.: Es okosabban hangosabbak.

H. G.: Egy-egy jé tandcsot tudnak-e adni nekiink, magyaroknak? Hogyan gy&z-
ziik le a kdtvénypiacot és a kotvénypiacok rémuralmdt, és hogyan jojjiink ki nyerte-
sen a kovetkezd évbél?

0. Z.: Kell, hogy mottdja legyen a mai beszélgetésiinknek az, ha a magyar magd-
nak nem hive, mds nem fog minket tdmogatni!

B. A.: Ugyanezt mondandm, kicsit még azt hozzdtéve, hogy az 6ngondoskodds és
a sajat nemzeti kozosségekben valé gondolkodds azokat a folyamatokat segiti, amik
rank vonatkoznak. Tehdt nekiink nem annyira New Yorkot, Tel Aviv-ot, Pekinget
kell nézni, hanem elssorban 6nmagunkat, természetesen igazodni kell a vildgtren-
dekhez, de a sajdt érdekeinket kell elsédlegesen képviselniink!
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SziLvay GERGELY
Ne csak az egyhdz életérdl széljon
a katolikus média!

Igenis, kividlénak, profinak
kell lenniink, szakmai, mi-
faji szempontbdl egyardnt.
Még akkor is, ha etté]l nem ol-
cs6bb lesz a miikodés, hanem
drigibb, és tobb munkit is
igényel — mondja Szikora J6-
zsef, az idén hiszéves Magyar
Katolikus Ijjségirék Szovetsé-
gének (MAKUSZ) elnéke, a
katolikus rddié foszerkesztd-
je, aki hozzdteszi: a katolikus
médidnak nem csak az egyhdz
életérdl feladata beszamolni,
hanem az élet teljességérdl is.
Szikora Jézsef elmondja azt is,
mi a probléma az 4j médiator-
vénnyel. Szikora Jézsef

— Milyen helyet foglal el a a tobbi tjsdgiré-szervezet kizott?

— Majdnem 900 tagunk van, 2011-ben jelentdsen gyarapodott a harminc évesnél
fiatalabbak szima. A MUOSZ-nak 4—5000 tagja lehet, a MUK adatait nem tudom,
a PRUSZ-nak, a protesténs Gjsagirék testvérszervezetének koriilbeliil 150 tagja van.
Azaz mi vagyunk a mdsodik legnagyobb szakmai szervezet. A PRUSZ-szal vagyunk
a legkozelebbi viszonyban, és a MUK-kal is jéban vagyunk. Térténelmi okokbdl a
MUOSZ-szal tévolsdgtartdbb a viszonyunk, de ettdl még a szakmai igényesség kozos
alap, a MUOSZ-ban is nagyszer(i Gjsagirék vannak. Béven van miben egyiitemiikod-
ni. A munkavallaléi érdekvédelem a szakszervezetek feladata. Létezik persze sajtdszak-
szervezet, de mintha az érdekvédelem nem mikodne jél ma, példdul nem tudunk
elfogadtatni egy egységes honordriumedblat.

— A Magyar Katolikus Ujsagirék Szovetsége 1991 februdrjdban alakult. Alapitéi k-
zott szerepelnek a katolikus sajté munkatdrsai, katolikus irék, ajsdgirok és kiadok. A
szovetség évente kétszer, Bsszel és tavasszal rendez tanulmdnyi napot. Aktiv szekcidi
kozil a filmes szekcid heti rendszerességgel tart filmklubot és tdrsrendezdje a kato-
likus amacdr filmszemlének. A plébdniai és kiskozosségi lapok szekcidja (melynek
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Gréf Lajos miskolci tjsdgir6 az elndke — a szerk.) évente tart taldlkozét a hatdron tali
lapok jsdgiréinak részvételével, neves politikusok vagy egyhdzi személyiségek meg-
hivésdval. Szakmai nap keretében Ujjdszervezédott az ifjisdgi szekci6, melyhez tobb
magyar nyelvii kdzépiskola didklapja csatlakozott. Internetes szekcidja a KatNet. A
szbvetség tagjai rendszeresen vesznek részt mds szakmai szervezetek sajtévitdin, a ko-
26s etikai tevékenységben és kozos rendezvényeken. A MAKUSZ tagja a fként elekt-
ronikus médiumokat témoritd —nek (The World Catholic Assotiation for
Communication). A MAKUSZ egyiitemtikodik a kiilhoni Gjsagiré szovetségekkel, az
azokat 6sszefogd Kiilhoni Magyar Ujségiré—egyesﬁletek Konvenciéjaval (KMUEK),
valamint a hazai szakmai szervezetekkel. A szovetségnek koriilbeliil so hatdron til él8
Ujsdgiré tagja van.

—Akkor a MAKUSZ nem lit el érdekvédelmi szerepet?

— A feladataink kézé soroltuk az érdekvédelmet is, de az az igazsdg, hogy ennek nem
nagyon tudunk eleget tenni — ahogy a t6bbiek sem.

— Erdekes, hogy mig az iijsdgirék hagyomdnyosan a legkevésbé megbecsiiltek
a politikusok és bankdrok mellett, addig rengetegen tanulnak a kommunikdcié
szakokon.

— Paradox helyzet, nem tudom az okdt. Emellett mikdzben minden kordbbit
felilmul a médiafogyasztds, az Gjsdgirds, mint szakma presztizse nagyon alacsony.
Sem a k6z6nség, sem a szakma nem tudja, hogy ki az Gjsdgird. Ki az, aki ajsdgird, és
ki az, aki inkdbb csak showman, esetleg a képerny6n tetszelgd politikai komisszér.
Sokdig teljesen egyértelmi volt a helyzet, ami a huszadik szdzad vége felé véltozott
meg. Mikszdth Kdlmdnrél és Kosztoldnyi Dezs6rél mindenki tudta, hogy irdk, és
senki nem vonta kétségbe, hogy Gjsdgirdk is. Régen 8k példaképek voltak, ma nem
hiszem, hogy igy tartandk 8ket szimon a fiatal kollégak. A 18. szdzad mdsodik felétdl
létezik ilyen szakma, ami a 19. szdzad kozepén véle hivatdssa, kenyérkeresé foglal-
kozdssd. Tehdt viszonylag Gj szakmdrdl van sz6. Rengeteg kolt8, iré volt, akinek a
megélhetését az biztositotta, hogy tagja volt valamely szerkeszt8ségnek. Mostandban
azonban egyre kevésbé lehet megélni az GjsdgirdsbSl. Tanitok az egyetemen, és azt
ldtom, hogy egyre kisebb az elszdntsdg, hogy valaki elsajétitsa az tjsdgirdshoz sziik-
séges miiveltséget, irdskészséget. Emellett mikozben sokan érdeklédnek a szakma
irdnt, nem olvasnak Gjsdgot, nem hallgatnak rddiét.

— Mi lenne a teendo?

— Ossze kellene fogni a szakmai szervezeteknek és Gjra definidlni magunkat. Lét-
rehozhatndnk valamiféle sajtékamardt. A kifejezésnek nem szerzett nagy dicséséget
a mdsodik vilighdbort idején létezd Sajtékamara, de nem a sz6 a lényeg, hanem a
gondolat. Ahogy az épitészeknek, orvosoknak, tigyvédeknek van koztestiileti rangt
kamardja, amiben a tagsdg bizonyos mindséget jelent, lehetne ilyen a médidban is,
épp a négy emlitett szovetség ernySszervezeteként. Ugy tlinik, mintha most lenne erre
hajlandésdg. De az is probléma, hogy tobb szervezet van, ami magdt médiaszakmai
szervezetnek tiinteti fel, de nem az, hanem tulajdonosi-kereskedelmi érdekek kifeje-
z6je, példdul a tartalomszolgdltatdk vagy a lapkiaddk egyesiilete, illetve az 6nszabélyo-
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26 rekldmtestiilet. Erdekes fejlemény, hogy a médiahatésag veliik kot tarsszabalyozdsi
megdllapoddst, nem pedig a valéban szakmai szervezetekkel.

— Ha mdr bhatdsdg: hogyan értékeli az ij médiatorvényt, amelyet egy éve fogad-
tak el és fél éve lépett életbe?

— Id&szert volt, hogy 1j torvény sziilessen, mert a médidra vonatkozé régi, 1986-
os és 1996-os torvények idejétmultak voltak. Nemrég az Gj torvény néhdny sajtéra
vonatkozé pontjit megsemmisitette az Alkotmdnybirésig. En nem hiszem, hogy
azoknak a szerkeszt8ségeknek, amelyeknek dolgozom, volna félnivaléja, mivel nem
tesziink olyat, ami a torvénybe titkdzne. De ha csak elvileg is lehetséges, hogy a
médiahatésdg ellendrizze a winchesteremet, azt nem szeretem. Sok jé van az 4j
térvényben, de az egyik hibdja éppen az, amit a védelmében hoztak fel, hogy nincs
olyan eleme, amely ne volna megtaldlhaté valamely unids orszdg médiaszabdlyo-
zéséban. Néhol észrevehetd a szdvegben, hogy angolbdl forditottdk. Nem vélik
sajdtosan magyarrd, hanem kiilfoldi mintdkat kévet, amelyek Osszességét nehéz
szerves egységnek ldtni. Ami a kézmédia kozpontositdsdt illeti, csak remélhetjiik,
hogy ismét létrejonnek azok az alkotémiihelyek, amelyek — megtépdzottan ugyan
— mégiscsak tobb évtizedes, sét, évszdzados hagyomdnyt ériztek. Ha az alkalmatlan
emberektd] valé megszabadulds volt a cél, t8litk egyszer(ibben is el lehetett volna
bucstzni. Mikdzben a kézmédia ) szabdlyozésa sok tekintetben a BBC-re hajaz,
ahol egy cégen beliil van a rddid, a tévé és minden mds, meg kell jegyezniink, hogy
ez ott régéta hagyomdny, rdaddsul a BBC-t a brit polgdrok kételezd eldfizetési dijd-
val tartjék fenn, nincs benne kereskedelmi hirdetés, igy nem fiigg sem kereskedel-
mi, sem politikai érdekektdl.

— Egyre ingyenesebb a média.

— Az interneten ingyen meg lehet nézni a hireket, és csak az internetes el8fize-
tést kell ehhez befizetni. Persze a rddidra sem kellett eléfizetni, ahogy a kdbeltévés
szolgéltatékndl is a technikdért fizetiink, nem a misorok tartalmdért. 2002 utdn a
késziilékhasznilati dijat is megsziinterték. Ugy vélem, alaposan megviltozna a mé-
didrél valé gondolkodds, ha ugyandgy fizetni kellene érte, mint a kenyérért és a
tejért. A kereskedelemben kolcsdndsen elényos tizletre van esély. A médiatartalma-
kat viszont rekldimbevételbdl, illetve koltségvetési tételbdl finanszirozza a kiado, igy
az alkotdk és a kozonség szempontjai kevésbé érvényesiilnek, mint a hirdetké és
esetleg a politikai szférdé.

— Ma viszont gyakran hangoztatjdk, hogy informdcids tdrsadalomban éliink,
ezért megsziiletett az informdciohoz vals jog.

— Tandr ismer8som, aki hétvégén sz8l6t mivel a Balaton-felvidéken, alig néz té-
vét, nem haszndl internetet. Ahhoz, hogy alkoté embernek tudhassa magit, nincs
sziiksége minderre. Am a jogot természetesen neki is meg kell adni! Helyes torek-
vés, hogy minél tobb dllampolgirnak meglegyen a lehetdsége az informdléddsra, s
rabizni, hogy miként él ezzel. A tirsadalom védelmében nem elsésorban a tartal-
makat kell korldtozni, hanem abban segiteni az embereket, hogy felnétt dontéseket
tudjanak hozni. Mdr a csalddban, az iskoldban ki kellene alakulnia az ehhez sziik-
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séges rutinnak, hogy értékelje a gyerek, amit olvas, amit néz, és vdlogasson. Persze
ehhez az iskoldtdl el kell varni a nevelést is, nem csak a tudds dtaddsdt. A cenzira
soha semmin nem segftett.

— Hogy litja a katolikus média helyzetét, siilydt a hivek kizott és az orszdgban?

— A katolikus média fogalma t6bbféleképpen értelmezhetd. A skdla egyik végén
vannak azok a médiatermékek, amelyek csak és kizdrélag egyhdzias tartalmakat koz-
vetitenek. Azt mondja XVI. Benedek a Caritas in Veritate enciklikdjéban, hogy az
egyhdznak hdrom {6 feladata van: a hit megvalldsa és tovdbbaddsa, a szentségek iin-
neplése és a szeretetszolgdlat. Ha az egyhdzi média beszdmol az egyhdzi élet eme
hdrom 6 mozzanatdrél, az déntSen a beavatottaknak, a mdr hivéknek szélhat. De
az egyhdztagok élete sem csak errél a hdromrél szél: iskoldba jérok, dolgozom, gyerek
vagyok, szill§ vagyok, szerelmes vagyok és elhagyott vagyok. Tud-e a média, a kato-
likus média errdl a tobbirdl is beszélni, ugy, hogy nem szed ki a Krisztusban-1étb8l?
Az a tapasztalatom, hogy csak nehezen. Sokan dgy gondoljék, hogy a katolikus
média feladata csak az egyhdz életérdl vald tdjékoztatds, mivel a tobbit megtaldl-
hatjuk méshol. Szerintem azonban a médidban az a nagyszer(i, hogy az emberi élet
teljességérél be tud szdmolni. Ez nagyon fontos el8evangelizdcids lehetdség. A Biblia
is a maga kordnak mifajaiban adja 4t a tanitdst, nekiink is ezt kell tenni: a médidnak
is megvannak a maga miifajai, a hirt8l egészen a blogig. Nem csak akkor vagyunk
katolikus média, ha szentmisét tudunk kozvetiteni — ami sokkal bonyolultabb do-
log, mint dltaldban gondoljék. Kisértés katolikus kérokben, hogy ,,j6 lesz ez nekiink
igy is, csak csindlhassuk”. Igenis, kivdlonak, profinak kell lenniink, szakmai, miifaji
szempontbdl egyardnt. Még akkor is, ha ett6l nem olcsébb lesz a mikddés, hanem
drdgdbb, és t6bb munkdt igényel.

— A katolikus média elsésorban a katolikusoknak szél. Nem lebet, hogy az egy-
hdzon kiviilieket a vildgi sajtéban kellene megprébdini utolérni, abelyett, hogy
azt prébdlndnk elérni, hogy katolikus lapot vegyenek a keziikbe?

— Miként az evangélium 6romhire mindenkihez szél, a katolikus médidnak is
lehet olyan formdja, amely tgymond ,kozszolgdlatot” teljesit. Azaz mindenkinek
sz6l, mindenrdl. Mindenrél, ami élet. Krisztus Urunk mondja, hogy Isten orszdga
madr elkezdddétt, itt van kdztetek. Ebben az orszdgban éliink valamennyien, ebben
szeretiink és ebben szomorkodunk, ebben 6rvendeziink, és ebben vagyunk csalé-
dottak, ebben keressiik a célt, s ebben veszitjiik el olykor a fonalat. Ebben kell végig-
jarnunk valamennyitinknek az élet Gitjit a maga rogosségével, gorbeségeivel s olykor
diadalkapuival egyiitt. Miért ne kisérhetné ennek az ttnak minden méterée egy
nyiltan elkotelezett, vallaltan katolikus média? Olyan média, amely az élet minden
dolgdra reflektdl, amelyben témdv4 vdlik minden, ami emberi, s minden, ami isteni?
Amely Ggy tudja szolgdlni a kozonségét, hogy mds médidra mdr ne legyen szitksége,
hiszen itt sz6 esik mindenrél, ami fontos. Oriilok, hogy katolikus médiaszakem-
berként ilyen mindenkihez mindenrél, azaz Istenrél és emberrdl sz616 médiumnil,
ilyen médidért dolgozhatom.
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e EGYHAZ ES TORTENELEM e

ORrosz ATANAZ
Egyhdztanitok:
Aranyszaja Szent Janosrél

XVI. Benedek papa alapjin

Aranyszdja Szent Jdnos az egész Okeresztény
egyhdzbdl kimagaslik, mert nagymértékben el8-
mozditotta ,a keresztény iizenet és a hellén kul-
tara kozotd gylimolesdz8 rtaldlkozdst”, amely
ymaradandé hatdst gyakorolt Kelet és Nyugat
egyhdzaira”. A szent plispok és egyhdztanité éle-
te és tanitdsa egyardnt visszhangzik szdzadokon
4t, és még ma is egyetemes csoddlatot vale ki.
A rémai papék mindig elismerték benne a bsl-
csesség €16 forrdsdt az egyhdz szdmdra. XII. Piusz
papa nyilvinvalévd tette, hogy Szent Jdnos mily
nagyméreékben hozzdjarult a Szentirds értelme-
zésének torténetéhez az (isteni) ,leereszkedés” el-
méletével: ,Istennek emberi nyelven elmondott
szavai hasonldak lettek az emberi nyelvezethez”.
A TI. Vatikdni Zsinat ezt a megjegyzést az isteni
kinyilatkoztatdsrdl sz616 Dei Verbum dogmati-
kus konstitticidba épitette be. Boldog II. Jdnos Orosz Atandz
Pal pépa 2004 novemberében Aranyszdji Szent
Jénos nagy jelentdségli ereklyéit adta vissza a konstantindpolyi 6kumenikus pdcridrkd-
nak. Benedek pdpdnk pedig azt hangstlyozta a konstantindpolyi pdtridrka felé, hogy
»mélté kozbenjdrénk 6 az Ur szine elétt”. Szent Janos haldlénak 1600. évforduldjdra
Benedek pdpdnk is apostoli levelet adote ki.!

SZENT JANOS ELETE ES SZOLGALATA

Aranyszdja Szent Jénos Antiochidban sziiletett a IV. szdzad kozepén. A korabeli ha-
gyomdnyos gyakorlat szerint részesiilt a tudomdnyos alapképzésben (artes liberales), és
kiilondsen is tehetségesnek bizonyult a szonoklat miivészetében. Még ifjiikorban, ta-

Az Augustinianum 4ltal szervezett kongresszus résztvevéihez intézte, akik november 8-10. kozote iiléseztek
Aranysz4ja Szent Janosrél. Kézolte 2007. november 9-én az Osservatore Romano 147. (2007) 256. 4.
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nulmdnyai kézben kérte a keresztséget, s elfogadta piispokének, Meletiosznak felkérésé
arra, hogy a helyi egyhdz felolvaséja legyen. A teoldgiai vitdkban azon igazhitliek mellett
kotelezte el magit, akik a nikaiai egyetemes zsinattal dsszhangban Krisztus teljes istensé-
gét vallottdk meg, noha ezzel § és mds igazhittiek Antiochidban nem taldlhattak kegyre
a csdszdrndl. Miutdn Jdnos megkeresztelkedett, aszketikus életet kezdett. Tanitémestere,
Tarszoszi Diodorosz hatdsdra tigy dontott, hogy egész életére nétlen marad, s az imdd-
sdgnak, a szigort bojtolésnek és a Szentirds tanulmdnyozdsinak szentelte magdt. Hat
éven 4t Antiochidtél némi tdvolsigban aszketikus életet folytatott Sziria sivatagdban,
s értekezéseket kezdett irni a lelki életr8l. Aztdn visszatért Antiochidba, ahol djra csak
felolvaséként, majd pedig 6t éven 4t diakénusként szolgdlta az egyhdzat. Miutdn 386-
ban Flavianosz antiochiai piispok meghivta 6t a papsdgra, az imddsdghoz és irodalmi
tevékenységéhez mdr az igehirdetés szolgdlatat is hozzdkapcsolta.

Az antiochiai egyhdzban betoltdtt papi szolgdlatdnak 12 éve sordn igencsak megmu-
tatkozott, hogy Jdnos olyan médon tudja értelmezni a Szentirdst, hogy az érthetd a
hivek szdmdra is. Igehirdetése sordn buzgén erfsitette az egyhdz egységét azzal, hogy
hallgatéiban a keresztény identitdst élesztette Gjjd, egy olyan tdrténelmi pillanatban,
amelyben ezt mind kiviilrél, mind beliilrél szimos veszély fenyegette. Joggal vette észre,
hogy a keresztények kozdtti egység f6ként azon mulik, hogy az egyhdz hitének kozponti
titkait, a Szenthdromsdg misztériumdr és az isteni Ige megtestesiilése hittitkdt helyesen
fogjék fel. Janos mindenesetre tudatdban volt annak, hogy milyen nehéz felfogni ezeket
a misztériumokat, nagy gondot forditott arra, hogy az egyhdz tanitésit gyiilekezetének
egyszer(ibb személyei szdmdra is felfoghatévd tegye, mind Antiochidban, mind pedig
Konstantindpolyban. Nemegyszer odafordult a masként vélekedSkhoz is, inkdbb tii-
relmet gyakorolva feléjiik, mintsem agresszivitdst, mert hitt abban, hogy egy teol6giai
tévedés legybzésében ,,semmi sem hatékonyabb a mértékletességnél és kedvességnél”.

Miutdn Jénos mdr 12 éven 4t szolgalta papként és igehirdet8ként az antiochiai egyhdzat,
398-ban Konstantindpoly plispokévé szentelték, s ott maradt 6t és £él évig. Ebben a szol-
gilatdban a papsdg reformjdval foglalkozott, s mind szavaival, mind példdjéval arra oszt6-
nozte a papsdgot, hogy az evangéliummal 6sszhangban éljen.? A vérosban él8 szerzeteseket
tdmogatta, s anyagilag is gondoskodott réluk, de igyekezett az 6 életiiket is megujitani.
Ugyelt arra, hogy elkeriilje a hivalkodé fénytzést, és még a févéros piispokeként is szerény
életvitel(i legyen, ugyanakkor a szegények alamizsndval valé tdmogatdsiban igen békez(i
volt. Minden vasdrnap és tinnepnap az igehirdetésnek szentelte magdt. Nagyon tigyelt
arra, hogy még ha gyakran meg is tapsoltdk szentbeszédéért, ezek a tapsok félre ne vezes-
sék 8¢, s nehogy erdtlenné tegyék azt az evangéliumot, amelyet hirdetett. Ezért olykor si-
rankozott is azért, mert ugyanaz a kozosség, amely megtapsolta szentbeszédeit, nem vette
tudomdsul az olyan biztatdsait, hogy élje meg hitelesen a keresztény életet. Lankadatlanul
pellengérre éllitotta a vdrosban a gazdagok mértéktelen pazarldsa és a szegények nyomora
kozotti ellentéeet, s ugyanakkor a gazdagoknak lelkiikre kététte, hogy fogadjék be hdzuk-
ba a hajlékealanokat. Krisztust ldtta a szegényben: ezért hallgatdit megkérte, hogy 6k is igy

2 Vo.: Székratész: Historia ecclesiastica 6,4 (GCS. n. f. 1,315-316); Szézomenosz: Historia ecclesiastica 8.3

(GCS 50. 352-353); Palladiosz: Dialogus de vita Joannis Chrysostomi 5 (Sch 341. 112).
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tekintsenek rd, és ennek megfeleld médon cselekedjenck. Olyan 4llhatatosan védelmezte
a szegényeket és vidolta a disgazdagokat, hogy ezdltal csalddottsdgot, s6t ellenséges érzii-
letet keltett maga ellen egyes gazdagokban és a vdros politikai vezetdiben.

Jénos a korabeli piispokok koziil kiemelkedett missziés buzgdsigdval: missziondriuso-
kat kiildott az evangélium hirdetésére azok kozé, akik azt még nem hallottdk. A betegek
gondozdsdra kérhdzakat épitett. Amikor Konstantindpolyban a Zsidékhoz irt levelet
magyardzta, azt dllitotta, hogy az egyhdznak minden rdszorul6t segélyeznie kell, valldsi
hovatartozdsra val tekintet nélkiil: ,A rdszorulé az Istené, még akkor is, ha pogdny vagy
zsidé. Ha nem is hiv6, mélt6 arra, hogy megsegitsék”.

A keleti birodalom f&vérosdnak plispokeként Janosra hirult a kozvetitd szerep az
egyhdz és a csdszdri udvar kozdtti kényes kapesolat terén. Gyakorta szdmos csdszdri hi-
vatalnok ellenséges érziilettel tekintett rd amiatt, hogy olykor elszdntan birdlta tdlzott
fénytzésiiket, amellyel koriilvették magukat. Ugyanakkor az a tény, hogy Konstanti-
ndpoly nagyvdrosdnak volt az érseke, abba a nehéz és kinos helyzetbe juttatta 8t, hogy
egy egész sor olyan egyhdzi kérdésrdl is tirgyalnia kellett, amelyek mds piispokoket és
székhelyeket is érintettek. Befolydsos és ellene forduld egyhdzi és dllami vezet8k csel-
szovése folytdn a csdszdr ké izben is szdmiizetésre itélte 6t. 407. szeptember 14-én halt
meg szeretett konstantindpolyi nydjdtdl tdvol, a pontuszi Komdndban, dtban mésodik
szdmlizetésének végcélja felé.

SZENT JANOS TANITASA

Aranyszdjat az V. szdzadtdl kezdve Kelet és Nyugart egész keresztény egyhdza tisztelte
az egyhdz hitének védelmében vallalt bitor tantsigtételéére és a lelkipdszrori szolgdlat
terén tandsitott nagylelk(i 6ndtaddséére. Tanitdsdval és a prédikacio, illetve a Szent Li-
turgia terén mutatott buzgdsiga folytdn hamarosan kiérdemelte azt, hogy egyhdzatya-
ként és egyhdztanitoként tiszeeljék.

Igehirdetdi hirnevéta VI. szézaddl a , Khriiszosztomosz” cimmel szentelték meg. Szent
Agoston ezt irta réla: ,Nézd csak meg jol, Julianuszom, milyen gyiilekezetbe vezettelek
be téged. It van mildndi Ambrus..., Aranysz4jd Szent Jdnos. .. és a tobbick, s az & cso-
délatos 8sszhangjuk elgondolkodtathat téged. Csak tgy ragyogtak a katolikus egyhdzban
a tanok tanulmdnyozdsdban. Lelki fegyvercket magukra 6ltve és mindezzel felvértezve
magukat heves harcokat folytactak az eretnekek ellen, és miutdn az Isten dltal rdjuk bizott
mivet hiven befejezték, a békesség 6lén alszanak. Ezeknek a szenteknek a gyiilekezete
nem a népsokasdgnak felel meg: 8k nemecsak fiai, hanem atydi is az egyhdznak.”

Kiilon is emlitésre méle6 az a rendkivill nagy erdfeszités, amellyel Aranyszdju Szent
Jénos igyekezett a keleti és nyugati kereszeények kozocti kiengeszeel6dést és teljes kozos-
séget elémozditani. Déntd médon hozzdjarule ahhoz, hogy véget vessenck annak a sza-
kaddsnak, amely Antiochia székét elszakitotta Réma székétdl. Amikor Konstantindpoly
plspokévé szenteleék, Janos delegicidr kiildste Rémdba, Siricius pdpdhoz. E kiildetés
tdmogatdsdhoz a szakaddsnak véget vetd terve szolgdlatdban megnyerte Alexandria piis-
pokének egyticemikodését is, igy a szakaddst békésen sikeriilt felszdmolni, és az egyha-
zak kozote helyredlle a teljes egység.
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Aztdn élete vége felé, amikor els6 szdmiizetésébdl tért vissza Konstantindpolyba, J4-
nos Ince papdnak és Venerius mildnéi és Chromatius aquileiai piispoknek irt levelet,
hogy segitségiiket kérje ahhoz az eréfeszitéshez, amellyel Konstantindpoly egyhdzdban
akart rendet teremteni, mert ezt az egyhdzat éppen az Gellene elkovetett igazsdgtalan-
sdgok megosztottdk. Janos Ince pdpdtdl és a tobbi nyugati piispoktdl olyan fellépést
kért, hogy — amint irja — ,tanusitson jéindulatot nem is csak felénk, hanem az egész
egyhdz fel¢”. Aranyszdja elgondoldsa szerint ugyanis amikor az egyhdz valamelyik része
szenved egy seb miatt, az egész egyhdz szenved ugyanattdl a sebtdl. Ince pdpa meg
is védte Jdnost néhdny olyan levelében, amelyeket a keleti piispokokhoz intézett. A
papa hangstlyozta, hogy teljes kozosségben van vele, s nem vett tudomdst letételérél,
mert azt torvénytelen eljirdsnak tartotta. Aztdn Jdnosnak is irt, hogy megvigasztalja, s
levelet intézett a konstantindpolyi papsighoz és hivékhoz is, kifejezésre juttatva, hogy
torvényes piispokiiket mindenestiil tdimogatja: ,Jdnos, a ti plispokotdk igazsigtalan
tildoztetést szenvedett el” — ismerte el.

Egy kései levelében Jénos azt 4llitotta, hogy még ha messze szdmiizetése el is tdvoli-
totta a pdpdtdl, ,nap mint nap kdzdsségben” volt vele, s ezt dllitotta: ,még a legjdsi-
gosabb apdt is feliilmultad irdnyunkban tandsitott jéakaratoddal és buzgdsigoddal”.
Mindenesetre arra kérte, hogy tovébbra is igyekezzen szdmdra és Konstantindpoly egy-
haza szdmdra kivivni az igazsigot, mert ,most mdr az el6tted 4llé csatdt szinte az egész
vildgére kell megvivnod, a f6ldig lealdzott egyhdzért, a szétszért népért, a megtdmadott
papsdgért, a szdmiizetésbe kiild6te plispokokért, s azokért a régtdl fogva hagyomdnyo-
zott térvényekért, amelyeket megszegtek”. Janos a t6bbi nyugati piispoknek is irt, hogy
kifejezze hildjat segitségiikért: koztiik Itdlidban Chromatius aquileiai piispéknek, a mi-
lanéi Veneriusnak és a bresciai Gaudentiusnak.

Jédnos Antiochidban és Konstantindpolyban egyardnt szenvedélyesen szélt a vildg-
szerte szétszorddott egyhdz egységérél. Hangsilyozta, hogy az egyhdzban nincs helye
megosztottsagnak. Ezt hangoztatta: ,az egyhdz nem attdl létezik, hogy akik egyesiiltek,
megoszlanak, hanem hogy akik megosztottak, képesek egyesiilni”. Ennek az egységnek
isteni szentesitését a Szentirdsban taldlta meg. Amikor Szent Pédlnak a Korintusiakhoz
intézett els§ levelérdl beszélt, hallgatdinak eszébe juttatta, hogy ,Pil az egyhdzrdl mint
Isten egyhdzdrdl beszél”, ezzel is bizonyitva, hogy annak egységesnek kell lennie, mert
ha ,Istené, akkor egyetlen, s nem is csak Korintusban, hanem vildgszerte; az egyhdz neve
ugyanis nem megosztottsdg, hanem egység és egyetéreés”.

Jédnos szdmdra az egyhdz egységének alapja Krisztusban van, aki megtestesiilésével
gy egyesiilt az egyhdzzal, mint a fej a testtel: ,,ahol a fej van, ott van a test is”, s még
sincs ,elvilasztottsdg a fej és a test kozoet”. Megértette, hogy a megtestesiiléskor Isten
Igéje nemcsak emberré lett, hanem veliink is egyesiilt olymddon, hogy sajdt testévé tett
benniinket: ,mert nem elégedett meg azzal, hogy emberré lett, dtdofték és megpleék, s
nem is csak a hit dltal egyesiil veliink, hanem valésdgosan sajdt testévé tesz benniinket”.
Amikor pedig Szent Palnak az Efezusiakhoz irt levelének e verséhez ért: ,Az egyhdz az
& teste, és annak a teljessége, aki mindent mindenben betélt”, Jinos ezt Ggy magyardz-
ta: ,ugy van ez, mintha a {8t egészitené ki a test, mert a testet annak kiilonbézd részei
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alkotjék. Az O testét tehdt mindenki alkotja. Ezért hdt a £8 tgy teljes és a testet az teszi
teljessé, hogy egészen szoros kapcsolatba keriiliink és egyesiiliink egymdssal.”

Jénos ezért arra a kovetkeztetésre jut, hogy Krisztus egyesiti magdval és egymdssal egy-
hdzanak 6sszes tagjdt. Krisztusba vetett hitiink koveteli meg, hogy tegylink meg min-
dent az egyhdz tagjai kozdtti valésdgos, szentségi egységért, s igy vessiink véget minden
megosztottsagnak.

Aranysz4ju szerint az egyhdz Krisztusban megvaldsulé egységérol egészen kiilonleges
moédon tesziink tandsdgot az Eukharisztidban. A legszentebb Oltdriszentségre vonat-
kozé tanitdsinak bésége és mélysége miatt az Eukharisztia doktordnak is nevezik dt,
azt tanitja, hogy az Eukharisztia szentségi egysége jelenti az egyhdz egységének alapjdt
Krisztusban és Krisztus altal. ,Biztos, hogy sok dolog tart ssze benniinket az egység-
ben. Egy asztal van megteritve mindnydjunknak..., mindnydjunk szdmdra ugyanaz az
ital van folkindlva, s6t nem is csak ugyanaz az ital, hanem ugyanaz a kehely. Atydnk,
aki gyengéd szeretetre akart elvezetni benniinket, ezt is igy rendezte, hogy egy ko-
z0s kehelybdl igyunk, mint ahogy ez igen mély szeretethez illik”. Amikor Szent P4l
Korintusiakhoz intézett elsd levelének a mondatdrél gondolkodott: ,A kenyér, melyet
megtoriink, nemde Krisztus testének kozoltetése?”, Janos ezt a magyardzatot adta: te-
hdt az apostol szdmadra, ,amint ez a test Krisztussal egy, tigy mi is egyesiiltiink vele e
kenyér 4ltal”. Aztdn pedig az apostol kévetkez szavai kapesdn: ,Mert mi egy kenyér,
egy test vagyunk mindnydjan”, Janos még vildgosabban igy érvel: ,Mert valéjaban mi
a kenyér? Krisztus teste! S mivé vdlnak azok, akik esznek beléle? Krisztus testévé! Nem
tobb testté, hanem egyetlen egy testté! Ahogy a kenyér, bér sok bizamagbdl siilt meg,
eggyé vélik. .., igy nekiink is egyesiilniink kell egymdssal és Krisztussal... Ha tehdt egy
és ugyanazon kenyér 4ltal egyvalamivé valunk, miért nem tanusitjuk egy és ugyanazon
szeretetet egymds irdnt, s miért nem vélunk ebben is eggyé?” Aranyszdjinak a hiv6ket
Krisztussal és egymdssal egybekapcsolé szeretetmisztériumba vetett hite az Eukharisztia
irdnti mélységes tiszteletre vezette el 8¢, olyan tiszteletre, amelyet kiilénésen is az Isteni
Liturgia végzése tapldle. A keleti liturgia egyik leggazdagabb formdja épp az 8 nevét
visel: ,,Aranyszdji Szent Janos Isteni Liturgidja”. Jinos megértette, hogy az Isteni Li-
turgia a hivét lelkileg a foldi élet és az Ur 4leal neki igért mennyei valésig kozé helyezi.
w~Amikor az Urat az oltdron feldldozva ldtod, amint f6lébe hajolva az dldozépap illva
imddkozik (...): gondolndd, hogy még az emberek kozott, a f6ldon dllsz? Nem inkabb
az égiek kozé emelkedtél?” Janos szerint a szent szertartdsok nemcsak csoddlatosnak,
hanem rendkiviiliek is az 4ltaluk keltett tiszteletteljes félelem miatt. ,,Ott dll ugyanis a
pap..., aki a Szentlelket hozza: hosszan imddkozik, hogy az dldozatba leszéllé kegyelem
mindenkinek a lelkét betdltse, s tlizben megtisztitott aranyndl is ragyogdbbd tegye.
Erre a legmegrenditdbb dldozatra ki tekinthetne lekicsinyléssel?”

Aranyszdja egész fejtegetést folytat arrdl, hogy milyen hatdsa van a hivékben a szent-
dldozasnak. ,Krisztus vére megtjitja benniink Kirdlyunk képmdsdt, kimondhatatlan
szépséget alakit ki, s nem engedi ténkremenni lelkiink nemességét, hanem azt folyama-
tosan 6ntozi és taplélja.” Ezért Janos gyakorta és hangsilyozottan buzditja hiveit arra,
hogy mélté médon kézeledjenek az Ur oltérihoz, ,ne pedig konnyelmden..., s ne is
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csak szokdsbél és formasdghdl”, hanem ,észintén és tiszta lélekkel”. Lankadatlanul em-
legeti, hogy a szentdldozdsra val6 felkésziiléshez hozzatartozik a blinbdnat és a halaadds
Krisztusnak tidvosségiinkére hozott dldozatdért. Ezért arra buzditja hiveit, hogy teljesen
és dhitattal vegyenek részt az Isteni Liturgia szertartdsain, s hogy ugyanigy felkésziilten
részesiiljenck a szentdldozdsban is. , Kériink benneteket, ne hozzatok rdnk tiszteletlensé-
getek révén haldle, hanem ghitattal és tisztén kézeledjetek Ohozzd, s amikor Ot magét
ldtjatok szemetek el6tt, mondjdtok magatokban ezt: »e test jovoltdbdl nem vagyok mar
por és hamu, nem vagyok mdr rab, hanem szabad; ennek jévoltdbdl bizom a paradi-
csomkertben és abban, hogy magamba fogadhatom annak javait, az angyalok 6roksé-
gét, és hogy majd egytitt lehetek Kriszeussal<”.

A misztérium szemlélésébdl aztdn természetesen levonja az erkolesi kovetkeztetéseket
is, amelyeket hallgatéira vonatkoztat: emlékezteti 8ket arra, hogy a Krisztus testébdl és
vérébdl valé részesiilés kotelez azoknak a szegényeknek és éhezbknek a segélyezésére,
akik koritkben laknak. Az Ur asztala az a hely, ahol a hivék folismerik és elfogadjik
azt a szegényt és raszoruldt, akirdl kordbban nem vettek tudomdst. Mindenkor hiveit
arra buzditja, hogy tekintsenek az eukharisztikus dldozati oltdron tdlra is, és lissdk meg
Krisztust a szegényekben, s emlékezzenek arra, hogy a rdszoruldknak juttatott ajdndék
révén ajénlhatnak fel Krisztus oltdrdn Istennek tetsz8 dldozatot.

OSSZEGZES

Valahdnyszor taldlkozunk ezekkel az atydkkal — irta II. Janos Pél pdpa egy mdsik nagy
egyhdzatya és -tanitd, Szent Bazil személyérdl, ,minden esetben megerésodiink hitiink-
ben és reménységiinkben”. Aranyszdji Szent Janos haldldnak 1600. évforduldjira Bene-
dek pdpdnk kifejezésre juttatta azt a h8 Shajdt, hogy az egyhdzatydk, ,akiknek szavai-
ban a keresztény hagyomdny visszhangzik”, egyre inkdbb szildrd vonatkoztatdsi ponttd
véljanak az egyhdz dsszes teolégusa szdmdra. Hozzdjuk folyamodni annyit jelent, mint
a keresztény tapasztalat forrdsaihoz visszatérni, hogy annak friss tideségét s tisztasdgdt
izlelgessiik. Mi jobbat kivinhatnék tehdt a teolégusoknak, mint hogy djra elkdtelezzék
magukat a szentatydk bolcsességi 6rokségének feldolgozdsdra? Ez értékes gazdagodist
jelenthet még abban is, ahogyan napjaink problémdirél gondolkodnak.

A pépa Aranyszdju Szent Janosrél szl levelét a nagy egyhdzatya egyik utolsé gon-
dolatsordval zdrta, amelyben sajdt hiveit — és persze benniinket is — arra hiv meg, hogy
az 6rok értékekrdl gondolkodjunk. ,Meddig lesziink még e foldi valdsighoz szogezve?
Mennyi id8 kell még ahhoz, hogy magunkhoz térjiink? Meddig nem foglalkozunk még
tidvosségiinkkel? Emlékezziink mdr végre arra, hogy mi mindenre tett méleévd Krisz-
tus, adjunk mdr hdldt neki, s dicsditsitk 8t, nem is csak hitiinkkel, hanem tetteinkkel
is, hogy elnyerhessiik az eljovend8, 6rok javakat, Urunk Jézus Krisztus kegyelmébdl és
szeretd kedvességébdl, aki dltal és akivel legyen dics8ség az Atydnak és a Szentléleknek,
most és mindorokkon 6rokké. Amen.”

(A Szent Anna Kolping-hdzban 2011. november 10-én tartott eldadds
szerkesztett viltozata)
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Borszentelés — hagyomdny és iinnep

December 27-én, Szent Janos apostol iinnepén az esti szentmise kereté-
ben borszentelést tartottak a Minorita templomban. Gergely Miklést,
az Apsus Zrt. vezérigazgato6jit, nemzetkozi bortandcsadét kérdeztiik az
évek 6ta megtartott iinnep eredetérgl.

— Honnan ered a hagyo-
mdny, hogy éppen Szent
Jdnos iinnepén szentelik
meg a borokat?

— A kézépkorban a Szent
Jdnos napi borédldds évszer
volt 6rdogi kisértések és
betegség ellen, és egyben
bucsuital utazdsok eldtt.
Ehhez sziikséges, hogy a
hivé buzgé imdval vegye
magdhoz a szentelt bort. A
17. szazadtdl kezdve az egy-
hdz a bor megalddsdt bevonja a liturgidba, melynek alapja az a térténet, amikor Szent
Jénos evangelista egy pogdny fépapot térit meg azzal a csoddjéval, amikor kiissza a
méreggel teli kelyhet, és semmi baja nem esik.

— Itt, Miskolcon midta él ez a hagyomdny? Ujkeleti dolog, vagy mdr a hibori
eldtt is volt ilyen?

— Miskolcon a Minorita templomban Kartal Ernd atya vezette be a borszentelést,
mint régi hagyomdnyt. Valészintileg mdr a hdbort elétt is szenteltek bort, anndl is
inkdbb, mert a viz sok helyen ihatatlan volt, ezért viz helyett kénny( bort ittak. Itt
Miskolcon a hivek elészor furcsdn néztek, és nem értették a dolgot, de mdra igen
kozkedvelt a Szent Jénos napi borszentelési mise. Sokan hozzdk sajdt, vagy vdsdrolt
borospalackjaikat szentelésre, és a szentmise végén biiszkén viszik a szentelt bort ott-
honaikba. S6t, maguk a minorita szerzetesek is elhozzék sajét borukat, a Papok Borat
Arad-Hegyaljérél.

— Ugy tudom, t5bb borlovagrend is elvitte bordt. Hiny ilyen rend, egyesiilet
miikodik a vdarosban, a kérnyéken, milyen létszdmmal?

— Miskolc a biikkaljai borvidékhez tartozik, de ha az 8si avasi pincékre gondolunk,
azokban a biikkaljai borokon kiviil tokaji és egri borokat is tartottak miskolci polgdrok,
igy a résztvevd borrendek is ezen borvidékek koré kapcsolédnak. Ki kell emelniink a
miskolci alapitdst Istvin Nddor Borlovagrendet, 8k minden évben fdszervezdi a Szent
Jénos napi borszentelésnek, de minden évben részt vesz rajta a bogdcsi Szent Mir-
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ton Borlovagrend, a tokaji Vinum Regnum Rex Vinorum Borlovagrend, valamint a
Miskolczi Pincék Asztaltirsasiga is. Az idei borszentelésen az Istvin Nddor Borlovag-
rend tagokat is avatott.

— Te magad is bordsz vagy, mondj kérlek magadrél, a munkddrél, a cégetekrsl
is pdrmondatot. Hol és milyen bort, borokat termeltek?

— En magam nem bordsz vagyok, hanem nemzetkézi bortandcsadé, aki a vildg- és
hazai borokrdl beszél, mint egy pohdrnok vagy divatos széval sommelier. Pér éve vé-
geztem a londoni székhelyi WSET Boriskolédban és jelenleg Tokaj-Hegyaljdn, Tallydn
az Oroszldnos Borvendéglében tartok borkdstoldkat. Azért én is készitek bort, példi-
ul a di6sgy6ri plébdnia misebordt én hizasitottam, amely nem mds, mint egy tokaji
furmint sirgamuskotily-cuvée.

— Miért éppen a Minorita templomban rendezik a borszentelést?

—Kartal Ernd atya borissza ember volt. Neki fontos volt a j6 bor, és ezt a hiveknek is
biiszkén dtadta. Az 6 nevéhez fliz8dik az Arad-hegyaljai Minorita Birtok tjraélesztése.
A borszenteléssel is az volt a célja, hogy a j6 magyar bort és mindennapi mértékletes
borfogyasztdst népszertisitse.

— Allitélag régen az asziit gydgyszerként haszndltik. Koccintdskor azt mond-
Jjuk: egészségedre! Mi ennek a magyardzata?

— A jé bor fogyasztdsa minden embernek egészségére vilhat, ha azt hittel és mérték-
kel teszi. Magyarorszdgnak kivélé bortermeld adottsigai vannak, és kiilénosen biisz-
kék vagyunk Tokaj-Hegyaljdra, az asziborokra, amelyek méltdn vildghirtek.

(®
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Demeter Istvan hadinapléja

A sajészentpéteri romai katolikus egyhdzkozség és a Sdrospataki Rémai Katolikus
Egyhdzi Gylijtemény tavaly december 13-dn, sziiletése évforduléjdn, Demeter Istvin
emlékestet rendezett a sajészentpéteri kdpolndban. Az est sordn részleteket olvastak fel
a szerzd — volt sajészentpéteri plébdnos, festdmiivész, iré — kiadatlan hadinapléjabél.

Demeter Istvanrol igy ir mai utéda, Takdcs Alajos plébdnos: Demeter Istvdn plébd-
nos volt Sajészentpéteren 1959-t8l 1977 vizkeresztjén bekovetkezete haldldig. Itt kez-
dett el festeni. O bétoritotta Feledi Gyuldt is. A templombelsét is kifestette. Sok képe,
mintegy 2000 festménye taldlhaté a sdrospataki mizeumban. Festményei sotétek,
nehezen érthetdk. A kdpldnjai tisztelték, szerették. A plébdnidn most mintegy so képe
van kidllitva a sdrospataki mizeum anyagébol. December 13-4n van sziiletési évfor-
duléja. Ekkor szokta a papokat sszehivni, ennek emlékét 8rizziik. Edesapja az elsé
vildghdbortban Oroszorszdgban maradt. Az 8 nyomait kutatandé jelentkezett tdbori
lelkésznek. Akkor irta hadinapléjit.

HADINAPLO 194243
(részletek)

SZEPTEMBER - Proszkurov

Ideiglenes szdlldson, németek kozt. Megtaldlom ezredemet. Hatalmas laktanyaviros,
évszdzados patindval, vagy csak az elsé hdbort mohosult koveivel, de mintha még hal-
landm a vassarkok taposdsat, a sarkantytk zorgését visszhangozni a falakbdl és az utak
kovezetébdl. Mindeddig valami kivdncsi 6rom hozott, mi vdr még rdm, nem tudom.
De este valahogy koriilsétdltam, s taldlkoztam a késdbb versben is kisértd szakallas pdsz-
torral s fekete juhaival, gyotrelmes haldlos hangulat lepett meg, a magamramaradottsig
szornyl érzése, ki torddik itt mdssal, egyfajta honvigytlizkeresztség, gy éreztem, ha
innen hazamehetek egyszer, még nem lesz kivinsdgom, nem lesz vdgyam, csak az ott-
honi légkér, nyelv és vidék, mindegy lesz, milyen munkakérbe keriilok.

Rettentd kdromkodds, szérnyt fajtalan beszéd mindeniitt. Lelkigyakorlat kellene
mindenekel8tt. Prohdszka régi jéslatdra gondolok: lehetetlen, hogy ez a kdromkodés
csiirhe megnyerje a hdborut.

Ezeket a hdzakat még a cdr bédtyuska idejében épitették. Diszes vasrdcsok ajtén,
ablakon, tdgas termek. Kopogds, nagykéves jarddk. Aztdn a bolsevistdk jottek, aztdn
a németek. Mindenkinek itt még a nyoma. Vér és pusztulds, kozben-kdzben remény-
telen vagy reménykedd épités, de nem ldtok egyetlen igazdn boldog arcot, sem az ide-
genek, sem az ukrdn bennsziilsttek kozt. Taldn a muszka-tatdr foglyok arcdn van még
valami keleti egykedv(i derdi. ,Széles természet”, sokat kibir, igy tanultam. Olyan,
mint a hatdr, amelyen dtrobogtunk. Néhol mdr csépelnek, lehet, hogy még a tavalyit.
Volna kenyérmag, s mindeniitt éheznek.
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Milyen kiélt gyermekarcokat ldtok. Hidba nézek rdjuk melegen, nem tudjik mi a
szeretet, onzetlenség, nevelés. Vagy csak nem hisznek benniik? Sokat csalédtak min-
denfajta egyenruhdban? S milyen szellemtelen tdmegszobrok éllnak jdtszéparkjuk-
ban. Mint akiknek minden mindegy. Nem hisznek semmiben. Kellemetlen, hogy
nem engedhetjitk 8ket templomunkba, de ez a parancs. Vasdrnap virdgot hoztak az
oltdrra, azutdn elmentek. Néma hédolat, réveteg ébredezés.

OKTOBER

Elkésziilt itteni fényképem. Bizonyos nevetlen sz4-
nalom néz réla rdm, a vildgot szdnom igy, eszeveszett,
nagy betegségében, haldlos jitékdban. Kiildsk egyet
Z.-nak, aki Bocklin képet kiildote, megérti ezeket
a sorokat. Super flumina Babilonys illic sedimus et
flevimus... S ez a cstinya Uj vildg homdlyos eszméivel
és félszdz évre sem elég erejii lerohandsdval mennyire
meg tudott zavarni a mieink kozill is sokakat. Istent
keres a nép és nem taldl. Itt most a Sztdlin-szobrok
helyén Hitler-oltdrok 4llnak, de semmilyen bélviny
nem lesz elég, a visszafojtott, vdrakozdsra itélt &si
szent 6szténok csak aludni tudnak, meghalni nem.

Gondoltam, ha a film kiheveri gyerekkordt, meg-
vehetjitkk majd kedvenc szerz8ink filmjeit s otthon
pergetjiik, mint ahogy most konyvet olvasunk. Majd
nem a tomegizlés és 39 szerz6 financidlis szempont-
jai, érdekei dirigdlnak, hanem a feltdmadt, szent individuum. De lehet, hogy a mu-
zeumok ldtogatottsiga megnd, és mégis tobben olvasnak majd kényveket, mint ma,
ebben a bolond, nemtudjahova vildgban. Ott mdr, ahol a Mivészet és a Tudomany
beszél, nem csak sokezeréves el6itéletekrdl van sz, hanem az emberiség velesziiletett
gyengeségérdl vagy er8sségérdl, hosszii gyerekkorunk hossza sirdsdrél és szlinni nem
akaré csoddlkozdsdrdl.

A szadista zsidokivégz6 is ugy gondolja, hogy valami jét és szépet keres, csak nem
tudja, hol van, a témeggyilkos szdindékd hatalom is népének jolétérél dbrindozik. Ez
a sok gyotrelem valami nagy triumfusért, amely vagy meglesz, vagy nem, vagy tgy
lesz, ahogy a gyotrelmek okozéi gondoljk, vagy tgy, ahogy a szenvedék virjék, vagy
gybzelem, vagy béke, de mindenkép teméntelen sok veszteség minden oldalon. Mért
nem 4lltok mar meg? Mikor lesz mér elég? Eszakon és Kozépen mir 4ll a sdr, itt is re-
ményteleniil és szakadhatatlanul esik, komor 8sz néz rdnk, blsongva, s tigy hullajtja a
leveleket, mintha mennyasszonyok barna hajit tépné. De a feliratok csak rikoltanak:
Rader miissen rollen fiir den Sieg.

Mikor a szentmise evangéliumdban olvasom: ,.et servus nescit, quid fecit Dominus”
(azaz: a szolga nem tudja, mit cselekszik az ar), dnkénteleniil ministrdl6 legényemre
gondolok. Otthon nem ministralt, gyerekkordban sem.
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Szézados Ur, aldssan jelentem, beléptem az iroddba. — Ez a katonds gondolkodds, ez
megy a gyomromra. Minek jelenti, mikor ldtja mdr a szdézados, hogy belépett, s nem
éllna eldtte, ha nem lépett volna be. Mért nem inkabb igy: Szdzados tr, aldssan jelen-
tem, rendiiletlentil lopom tovébb a napot, mert semmi dolgom az égvildgon.

Egy bakdnk ma f6ldén hentergd beteg ukrdn ldnyt legyezgetett egy dggal. Tegnap
a németek szemem ldtedra cibdltak meg egyet hajdndl fogva s f.-ba rugtdk. S miket
hallok a zsid6kivégzésekrdl! Meztelenre vetkdztetve puffogtatjék ket halomra, az 4l-
dozatok sajét keziikkel dssék meg elébb sirgddriiket. Az ilyenek miatt féltenem kell
a pillanatnyi gy&zteseket is. Vae victis, de a kocka mindig forgandé. Eldelegve beszél
valaki egy fehértest(i és vords hajii zsid6 szépségrdl, akit ldtott lebukni gyermekével.
A gyermeket el8bb elvették tdle, kiilon végezték ki, aztdn a holttestet karjiba fogta,
Ggy halt meg. Egbekidlt, s mi nem kidlthatunk semerre. Ezek a szegény zsidék, a
kicsik, akik itt mertek maradni, nem vétettek. Akkor miért? S rendesen egy német
végez ki tomegeket. Az elbukottak kézt, mint a széna kozt, jir végig, s 16, ahol még
piheg valaki.

Nem aludt el a tiiz

Nem aludt el a tiiz. Délben a fény majd elnyeli tdn,

Ejfél tdjt fel-fellobog. tiiz a tiizet, ahogy Isten lingja.

Paskolom jégesdvel, Gyujtom a mdglydt, mind, ami fdj még

hordok rd csurgd iszapot. elkinzott szivem belehdnyja.

Nem halt meg a kigys. Férgemre pedig leborul

Hajnaltdjt reszketve sziszeg. denevérszdrnydval az este,

Kiforditottam a torkdt. s ha az én egem is beborul,

Bajt, ima nem veszi meg. velem egyiitt hal meg a beste.
DECEMBER

Sziiletésnapom ¢éjszakdja. Zizos, szakallas fik kozt suhanunk, ketten, a soférrel,
nagy ur vagyok most. Csak az a f6 gondom, hogy ha valami partizdn kil6vi a sof6rt,
hogyan megyek tovdbb. Tanulmdnyozom a vezetést.

Ezek a fak még lacedk a cdre, s ldthattdk apdmat is, ki erre masirozhatott. Akkor még
6k is fiatalabbak voltak. Huszonnyolc esztendém legénybuicsija egyik vilighdboratdl
a mésikig, ez a nagy zuhands a veszendd vildg hdtdn, ez a béke egy nehéz hét utdn s
még mésfél nehezebb hét elbtt: elragadé.

De hopp, baj van! Kocsim megdllt. Egy gyans civil alak ballag felénk, vizsla 1ép-
tekkel a koromsotétbdl. S el8ttiink sorompé leeresztve. Ha tébben volndnak, meg
is ehetnének benniinket. De egy ember is lel6het, mire gondolkozni kezdiink, mert
egyrészt dllandé a partizdnveszély, egyik erd6bél szdzdval sétdlnak 4t, barmaikkal és
asszonyaikkal a mésik erddbe ezen a vidéken, s nem dllhatja dtjukat senki, mert el8bb
organizdl a gépezet, aztdn vitatjdk a kérdést Berlinben és févezérségen, aztdn megint
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organizilds kovetkezik, s ha mi ketten itt meg is halunk, a szabdly szabdly marad,
miésrészt bardtsigosnak kell lenniink a civil lakossdg irdnt.

Egy szdl gyufit kér az ember és bocsdnatot, hogy ezért kénytelen volt ledllitani a
sorompdt, mert senki nem akart neki segiteni egész este a rigyudjtdsban.

Itthon vagyok, hadiszéllisomon. Megvdrom mdr az évfordulémat. Még ot perc és
dtléptem 29. évembe. Nagy alvéssal kezdem, mig odakint megbékélten dudal a szél.
Vagy csak az én lelkem békéje ez a lehilt és most mdr reményteleniil flithetetlen szo-
béban? De olyan j6 igy aludni. Akkor, 28 éve nagyobb vihar fujt, s a héfivds mélyén
mélyen aludt minden kikelet. Taldn azért voltak olyan esteli szin(iek a hajnalaim. Mar
ura vagyok életemnek. A nap lesz az idedlom ebben az esztenddben: Christus Deus
noster. Vildgitani, sugarakat l6vellni az eldjult vildgba, meleget Télorszdgba, erét a lan-
kadé sziveknek. Az 6rdégnek pedig — mély érzéssel — gutatitést. Adni, mig van mibél.
Osztogatom a vildgot, mert nem birtokoljdk, akiké.

Ma olvasom, hogy Charkov kiils4 részeibe behatoltak az oroszok. Hir hallik, hogy
az ¢jjel mdr Kijevet bombdzték. Igaz-e, nem tudom. Hiszen 6vék. S még egy hir, hogy
Budapesten soha annyi pezsgé nem fogyott, mint ebben a janudrban.

Kora reggel tisztigy(ilés. A vezérérnagy tr mélyen emberi ldtéssal és kedéllyel, akasz-
téfahumorral beszél, eléreldtd, sokat tapasztalt, demokratikus bedllitottsigti 1élekkel.
Minden példdja mottdszerdl igazsdgot takar és kegyetleniil jellemzd. Kidbranditja a
nagyképticket. Humanizmusra ébreszti a cinikusokat, igazsdgra az dbrindozdékat. Ma-
dichot idézi, a firadjelenetbdl: ,Amit te eldobsz, § meg nem nyeri — és 4j urat keres
holnap maginak”.

APRILIS

Ukrdn hasvét, de nagyon husvét. A civil tdmeget nem lehetett visszatartani. Reggel
6-kor mdr itt rostokoltak a pdszkdval, s lobogéval jarkdleak fel s ald, ldbukat zsdkron-
gyokba takarva és csecsemdiket is mellitkén hordva. Otthoni hiveink nem jéhetnek,
ugy vélik, ha ,paci gyerekilk” van. Sok magyar van itt, Temesvdrrdl, nem akartak
romdn katondk lenni, s inkdbb szolgdlatot vallalnak a németnél. Magyarorszdgon jdrt
ukrdn bennsziilott is van, hadifogoly volt Kunhegyesen.

Délutdn tinnepi csénakdzds a nagy tavon, békés légkorben. A vizipdkok kiizdelmét
figyelem.

Husvét hétfén megint sok civil a mdsodik nagymisén. A magyar parancsnok kérdi,
mit csindljunk, mert a katonai el8irds értelmében tilos a civil lakossag lelki gondozdsa,
és a szentmiséken sem vehetnek részt. Semmit, majd nem vessziik észre. O iiljon az
elsd sorba, én meg Ggyis lesiitott szemmel misézek. Ha mdr a keresztény hadsereg
ilyen ellensége a szentmischallgatdsnak... Persze, partizdnoktdl félnek. Nem jonnek
azok ide, jobban félnek az Istentdl, akit sok keresztény annyira megcesafol.

MAJUS

Német kérhazakat jirok, magyar betegekért. Az tgynevezett ,kereszteshadak” iste-
nessége és erkolcsei feld] tobb irdnybdl felmeriiltek mdr a nem is alaptalan kétségek. ..
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Orosz betegem is van. Kérdezem, hogy katolikus-e, keresztény-e, vagy kommunis-
ta. Nem azt mondja, egyik sem, hanem kozdk Kubdnbdl.

Luck gettéjdban vakmerden sétdlok, egyediil, két fiatalember jon szembe a mésik
oldalon, az elhagyott és tires varosrészen, estefelé.

Na, mi lesz? — ez a kérdés az arcukon, s az egyik benydl a belsd zsebébe, tdn szépen
le is 16ne a belsd zsebbdl kihtzott revolverrel.

Rovnét is végigsétdlom, s olyan impressziéim vannak, mintha ezek a lakosok mdr
litndk a hdbord kimenetelét, s azt is tudndk, hogy német is, magyar is unja mdr,
osszetelefondlgatnak a partizdnokkal, és értelmét vesztette a nagy és komisz jdtszma,
menne mdr mindenki szivesen haza. Az egyik német vonatvezetd pedig, bér tudhatja,
hogy fejével jdtszik, de nyilvin arcomon ldtja, hogy megértem, nyiltan igy beszél:

Onként mennék mir az angol hadseregbe, freiwillig, freiwillig.

Igen, de hdt otthoni hézit lebombdztdk, felesége meghalt, gyereketi itt és Afrikdban
elestek. Mit akar még az oreg és magdra maradt ember, akit kiilonben sem flitottek
soha Hitler eszméi.

Lombsdtoros méjusi szombati mise, Kuzsilovban, gyermekldncvirdgos réten, virdg-
z6 fik alat.

Karajevice, ismét ukrdn f6ld. Az dregek tisztelettel kdszonnek. Toleote puskdval és
pisztollyal kocsizunk.

Horodok, leégetett falurészletek. Mellettiink a vészes partizdnerdd. A civil nép min-
denkitél fél mdr, a német 6li, ha partizdngyanus, a partizdn ijeszti, ha németbardt. Ha
bardtsdgosan szélunk hozzd, akkor sem tudja, mit gondoljon, hdtha csak csalogatjuk
és leljiik. Csakugyan, gréndrot is szdllit a szekeriink.

Hanem ez a hely aztdn, az &8s parki fdkkal, cseresznyevirdgzdssal, a mdjusban még
havas6bli foly6val és a turbindval: elragadd. Innen nehezen megyek tovabb. Még az
utakat is felsdpdrték, mire megérkeztem, régi grecsinyi hiveim, lombsatort épitettek
a szentmisének: ez j6, hogy igy vdrnak. Mintha hegyi turistahdzban szélltam volna
meg, kiilon szoba, orgona és aranyesd. Ezeket virtam volna ettdl a kockdzatos ttedl,
ha virni mertem volna. {rni, vallani kellene mar, de rohanés is ez a mjus, s csak majd
messzirdl, tévolrdl idézem fel ezt a meglepden bdséges tavaszt. S holnap a jé pdsztor
evangéliuma kovetkezik, itt, élet-haldl és mélység és magassdg, szépség és félelem,
gond és szeretd figyelem kozt.

Megvolt a kivégzés, ilyet sem kivdnok sokat litni. Itt van még el8ttem a levele, fele-
ségének fratta, hogy ne vdrja 8t haza, és ne irjon tobb levelet. Egyébként ,egészséges
vagyok”. Ebb8l megértheti az asszony, ha megértheti. A fid nyugodtnak ldtszott, rd-
szdnta mdr magd, fél egykor gydntattam a fogddban, ebédelt, sort kivdnt, kapott azt
is, pdlinkdr is b6ven, 1 érakor kivitték autén. Mi egy mésik autéval utdna. A birdkac
és a védét, s tdn mindnydjunkat jobban megviselt az esetet. O, mint utolsé szaviban
mondta a feltett kérdésre, felkésziilt arra, amirdl tudja, hogy be fog kovetkezni. Al-
névre sz416 irataival otthon is jért, ott fogték el. Egytittm(ikddote az ellenséggel, de
har alig beszdmithaté ruszin cigdny volt, szemmel ldthatéan nem a hésok, hanem az
imbecillisek fajtdjibdl. Gyermekes arca, vékony kamaszos termete, linyos mozgdsa
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felfelé perdiil$ félkorszdja sokdig nem megy ki emlékeim koziil. S beszélni ilyenkor? A
magas partra kivezényelt tomegnek, akik messzirél nézték, s ki tudja, miken morfon-
diroznak magukban... Igen rovid beszédemben a torvény és a hiiség eszméivel igen
nyomatékosan hangsilyoztam, hogy ha erre volt eré, legyen eré Miatydnkot monda-
ni még a legfrissebben gydnt lélekért, aki f6lott az Isten esetleg mdskép itél, az Isten,
akié az utolsé sz, s aki el8tt mds biindk is biintetést érdemelnek. Sajnos, a németek
gyakrabban és rovidebb tton intéznek ilyeneket. Elég egy defetista kijelentés és nem

mennek messzire, csak a legkdzelebbi szénakazalig.

JULIUS

S., az egyik korhdz lelkésze és ref. kollégdja is velem jott egy bizonyos exhumélandé
P A. 8rvezetd sirjdnak szemrevételezésére, M.-ba. Aztdn tovdbb mentiink, H. és L.
irdnydba, mert utkozben partizdinbonyodalmak tdmadtak, a németek bekerité moz-
dulataiba keriiltiink bele, a partizdnok szemiink ldttdra bujkaltak bazdn és krump-
liszdron 4t egyik erd8bdl a mdsikba, mint aki nem lelé honjdt a hazéban, a német
meg elméletet gydrt és fejteget a szokés lehetdségirdl és a bekerités médozatairdl,
aztdn jelent, gépel majd és vérja a jovdhagydst. A helyzet végig komoly, a partizénok
tobbszdzéval vindorolnak ismert terepiikon, a mieinkbdl 10-18 katona esik egy hely-
ségre. Am jét fiirdéztem L. strandjin.

Jellemz8 a papirhdborira, hogy most heteken 4t gépeliink, miforditunk és leve-
leziink a német hatésdgokkal, csak azért, hogy lovainkat, amelyeket olyan sokszor
hasznélnak &k is, legeltethessiik a Bug partjdn. Méltdn nevetne rajtunk a partizdn, ha
tudnd. S taldn az otthoniak sem igy képzelik a szdvetséges szellemet.

A Szentirdson és a brevidriumon pisztoly nyugszik, igy térek nyugovéra.

SZEPTEMBER

Ma még egyszer tdvbeszéld tigyeletes vagyok, most aztdn csakugyan utoljdra. Kész
mdr a napiparancs, levaltds, dicséret. Szépen 8sziil§ fék és tdjak, galambos, fdz6 hdzak.
Egy év alatt kb. s0—-60 kdnyvet olvastam s 11 ezer kilométernyit utaztam.

Szép volt a bucstikihallgatds: ,A f8tisztelendd trban egész embert ismertem meg, és
kivdléan meg voltam elégedve...”

OKTOBER 2o0.
Ejjel fél kettSkor itthon, a szobdmban. Te Deum laudamus!

X X X

A koltdi, zenei és festdi tehetséger magdban egyesitd, profétikus lelkiiletdi rémai kato-
likus pap Jdszapdii tanyavildgdban sziileterr 1914. december 13-dn. Sziilei kisparaszi-
ok. Apja elesett az elsd vildghdboriban, édesanyja 1918 dszén meghalt. A négy drvdt a
nagysziilék nevelték. A jdszapdti elemista és gimndzumi évek utdn 1929-ben felverték
az egri sgemindriumba. 1938-ban szentelték pappd. Jdszdrokszdlldsrol helyezték kdplin-
nak Kunszentmdrtonba 1947-ben, abol kér évet toltor. Innen Tiszafiiredre keriilt. Ké-

=70 7> MiskoLct KERESZTENY SZEMLE  2012/1. (29. SZAM)



$s6bb dijszentmargitai plébanos, majd 1957-ben keriileti esperes. 1959-t31 1977. janudr 6-dn
bekovetkezett haldldig Sajdszentpéter plébanosa volt. Kunszentmdrtoni miikodése idején
lelkipdszrori munkdja mellett hit- és erkolestant tanitott az dltaldnos iskoldkban és a pa-
rasztdolgozdk tanitdképzd intézetében. Vezette az 1940-es évek végén még miikods karolikus
ifjtisdgi egyleteket, irodalmi esteket szervezett. Versei, tdrcdi, konyvkritikdi katolikus lapok-
ban é mds folydiratokban jelentek meg. A kunszentmdrtoni Katolikus Korben 1948. dprilis
18-dn keriilt sor Demeter Istvdn szerzdi estjének megrendezésére, ahol versei és zeneszdmai
hangzottak el. Kivild szénoki képességgel rendelkezett. 1957-ben jelent meg ,, Fol a hegyekre”
cimii elmélkedés-kitete. Irodalmi munkdssdga mellett behatdan foglalkozorr filozdfidval,
pszicholdgidval, asztrokarakteroldgidval és grafolégidval. 1968-ban fesztivildijas film ké-
sziilt vola ,, Elnevezték profétanak” cimmel. A szinek vildga is vonzotta. Sok ezer lapnyi kép
és templomi falfestmények Grzik mdsfél évtized munkdssdganak emlékér.

(Jdszapdti megemlékezés)

Az 1933-ban az egri szemindriumban késziilt felvételen Demeter Istvin a
legalsé sorban jobbrél a harmadik — nyillal jelolve
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e EGYHAZ ES KULTURA e

Mébzes HuBa

Két kolts: Babits Mihdly és Reményik Sindor

A hetven éve elhunyt Babits Mihdly és Reményik Sdndor nevét nemcsak
az évforduld véletlene 4llitja egymds mellé. Mindketten kiemelked§ szere-
pet jatszottak a trianoni békediktdtum utdni Magyarorszdg, illetve Erdély
irodalmi életében és koltészetében.

Az 1883-ban sziiletett Babits Mihdly a Nagyvdradon, 1908-ban megjelent, korszak-
fordulét jelz8 Holnap cimi antolégia egyik szerzdje, a magyar irodalmat megujitd,
ugyanabban az évben indulé Nyugar cimi folydirat egyik szerkesztdje, illetve {8szer-
kesztdje, az 1929-t8] évente adomdnyozott Baumgarten-dij kurdtora.

Az 1890-ben sziiletett Reményik Sdndor az erdélyi olvasok legszélesebb rétegei-
nek szdnt, 1921-ben inditott Pdszrortiiz cimi foly6irat alapité {8szerkesztdje, egyike
azoknak, akiknek a véleményére az 1926-t8] Marosvécsen iilésezd Helikon szabad ir6i
kozosség tagjai a leginkdbb odafigyeltek.

Babits Mihdlyt és Reményik Sdndort a kortdrsak teljes joggal tartotedk a kée
vildghdbora kozotti korszak vezetd lirikusainak, kiilonds tekintettel arra, hogy
napjaik ember- és nemzetprébalé kérdéseitdl
tartézkodé természetiik ellenére sem zarkéz-
tak el.

A hasonldésigok mellett kettejitk koltésze-
tében el nem hanyagolhaté kiilonbségek is
megfigyelhetdek. Babits Mihdly els6 koteté-
nek megjelenésétdl nagy miveltségli poeta
doctusnak szdmitott. Reményik Sindor a
versformdkkal és a tropusokkal keveset tor6d-
ve, biblikus miveltségének gazdag elemeibdl
els8sorban retorikai eszkozok segitségével
épitkezett.

A poeta doctus Babits Mihdly életmiivébél
olyan nagy hatdst alkotdsokat idézhetnénk,
mint példdul a Messze... messze..., a Hisvét
elott, az Osz és tavasz kozite vagy a Baldzsolds,

' de olyan kevéssé ismert, 4m nem kevésbé je-
Babits Mihaly lent8s Babits-versre is rdirdnyithatjuk a figyel-
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met, mint az eredetileg nagyobb tanulmany részeként, Enek a Szavak Megtagadsi-
nak kordbdsl cimmel megjelent Szittdl-e lassii mérgeker? Bz az 1919 juilius alcim vers
megd6bbentd erdvel érzékelteti, hogyan és miért valt az alcimben megjeldlt idészak
a Szavak Megtagaddsinak kordva.

Az egymist kovetd Babits-kotetekbdl hosszii évekig kihagyott alkotds angol-skét
eredetdl periédusokbdl épitkezd versformdjdval, de két kulesszavdval, a haza és a
szabadsdg széval is a Szdzarra, befejezésével pedig egy mésik Vordsmarty-koltemény,
Az emberek zdrlatira utal:

Szittdl-e lassit mérgeket, illarok dtkait?

Jjaj, rosszabb, aki kdba Szék mérgébil tudva szirt,
melyektd] elzsibbad az ész, és megdriil a Tett -

b, kdrhozat, kiben a sz0 elészor sziiletett,

az dbrdndokbahurkold, dlombaranghuzd,

biborszind, tomjénszagi, trombitahangu szd.
Haza... Szabadsdg. .. hallod ezt? 6 ember! messze fuss,
mert ellenséged, aki szdl, zsarnok és hdborus:

mert minden édenek neve vad poklokar bijvil,

s Kasszandra dikdr giinyosan visszdrul veri fol.
Hazdnk, harsan, s mdr durva harc dilja a driga rdjt,
s 4f tusa borzadt oka lesz, ha ki békér kidlr.

Eszmét neveznek - és a fold bitdkkal folfakad;

jovdt — és viszik halni mdr a gyonge fiukat,

népjavdt — s a nép 1ij nyomort ldt, 1jabb szenvedést;
emberkozisség: pompa-szd! de keriild, mint a kést;
szabadsdg: ez még csdbosabb; de vigydzz, ki ne mondd,
mert siilyosabb bilincsbe fogsz botolni majd, bolond!
O, vardzs van a szavakon, hogy a Teljesedés

Jorditva érise mind, s legyen eldtkozott vetés,

hol a konkolyt arassa az, ki a buzdr veti,

s szive melegjén olyvrojdst kiltson a gerle ki.

Ember azért, ha jor akarsz, tandcsom megfogadd,

és kopd ki fogaid koziil a véres szavakar,

s6t hogyha érzed, hogy a sz6, ez dinok gyiitovény,
dratlan is, csirdzni kezd lelkednek mezején,

égesd fol inkdbb a mezdt, és legyen kérelyed

tikkadt és izzd, mint a ling szdraz mezd felett.

Aligha véletlen, hogy Mdrai Sdndor egy ember6ltd malva, Halotti beszéd cim( kol-
teményében éppen a Babits meghonositotta versformédban, kétharmad részt dlarcos
Chevy Chase-periédusokban panaszolja majd fel a nyelvvesztésnek a szétszératdsban
feltartéztathatatlan folyamatdt. Babits maga, pélydja végén, a Jonds kinyve bibliai
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parafrézisahoz kapcsolédé Jfonds imdja drimai jambusaiban fogalmazza djra viszo-
nyét koltészetének nélkiilozhetetlen eszkdzéhez, a sz6hoz:

Hozzdm mdr hiitlen lettek a szavak, Ob bdr adna a Gazda patakom
vagy én lettem mint tildradt patak sodrdnak medret, biztos titakon

oly tétova céltalan parttalan

vinni tenger felé, bdr verseim

s ugy hordom régi sok hitl szavam csticskére Tole volna szabva rim

mint a tévelygd dr az elszakadt
sovényt jelzbkarokat gdtaka.

Reményik Sindor

elére kész, s mely itt dll polcomon,
szent Biblidja lenne verstanom [...]

A Jonds imdja szimvetéséhez kozel 4ll a Reményik
Séndor koltészetében nyomon kovethetd onvizsgd-
lat, amelynek koszonhetden a kortdrsak a koltdben
a kéc vildghdbora kozott Erdély egyik leghitele-
sebb szdsz616jdt ldttdk. De végsd soron ugyanen-
nek az onvizsgalatnak a kdvetkezménye volt az is,
hogy Reményik Sdndor koltészetét a mdsodik vi-
ldghdbort utdni években sokdig feloldhatatlan vagy
legaldbbis annak t{iné tilalom sujtotta.

Azbta gyakran idézzitk, versmonddink is stirdin
megszdlaltatjdk olyan mozgdsitd erejli alkotdsait,
mint példdul az Eredj, ha tudsz, a Templom és iskola,
az Ahogy lebet. De egyetlen kolteményének néhdny
sora is tantskodhat arrél, hogy Reményik Sindor
sajdtos létfeleéelek koze miére és milyen szerepet
szdnt a magyarul elhangzé szénak. Az ige cimi kol-
teményébdl idézek:

Vigydzzatok ma jél, mikor beszéltek,
Es dhitattal ejtsétek a szot,

A nyelv ma néktek végsé menedéktek,
A nyelv ma tiindérvdr és katakomba,
Vigydzzatok ma jol, mikor beszéltek!

E drdga nyelvet porrd ne torjétek,

Ne nyiljon hozzd avatatlanul

Senki: ne szaggassdtok szirmait

A rézsafinak, mely héban virul.

Ugy beszéljen ma ki-ki magyarul,

Mintha imddkozna,

Mintha aranyat, tomjént, myrrhdt hozna! [...]
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Babits Mihdly betegségében a nagy kezddbettivel irt Gazddtdl kért és remélt segit-
séget. Reményik Sdndor Kegyelem cim(i kdlteményével vallotta, hogy rdtaldle a gond-
jait-bajait orvoslé egyediili segitségre:

Elészor sirsz.

Azutdn dtkozddsz.

Aztdn imddkozol.

Aztdn megfeszited

Koromszakadtig maradék-erdd.

Akarsz, egetostromls akarattal -

S a lehetetlenség konok faldn

Ziizod véresre koponydd.

Azutdn elalélsz.

S ha tijra eszmélsz, mindent dijra kezdesz.
Utoljdra is tompa kdbulattal,

Szdtalanul, gondolattalanul

Mondod magadnak: mindegy, mindhidba:
A biin, a betegség, a nyomoriisdg,

A mindennapi szornyii sziirkeség
1omliocébdl nincsen, nincsen menekvés!

S akkor — magdtsl - megnyilik az ég,
Mely nem tdrult ki drokra, imdra,
Erd, akarat, kérségbeesés,

Bilinbdnat - hasztalanul ostromoltik.
Abkkor megnyilik magitol az ég,

S egy pici csillag sérdl szembe véled,

S olyan kizel jon, szépen mosolyogva,
Hogy azr hiszed: a tenyeredbe hull.

Abkkor — magirdl - sziinik a vihar,
Abkkor — magidtsl — minden elesitul,
Abkkor — magitol - éled a remény.
Alomfiidnak minden aranydgin

Csak 1igy magdtdl - friss gyiimoles terem.

Ez a magdrdl: ez a Kegyelem.
1940-ben Babits Mihdly a kovetkez8képpen értékelte az 6tvenéves erdélyi lirikus
addigi palydjac:
»A koltd Reményik Sindor évei nehéz évek voltak. Nehéz és kiizdelmes kisebbségi

évek, ezer veszéllyel és kelepcével. Azt hiszem, ebben a helyzetben senki sem tudott
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volna tokéletesebben viselkedni. A koltdi tehetség nem volt itt elég [...] A versekhez
ember kellett [...]”

Az egyiittrezdiilésrél tantiskodé méleatds hitelét 1941 februdrjiban a Babits Mihély-
nak ajénlott, Fény-torony cimt Reményik Sdndor-vers névelte:

Jaj, Koltétdrsam, mdig legnagyobb,
Utolsé Fdrosz az eléttem jird

Nagy nemzedék fény-tornyai koziil,
[..]

Szeretném megranulni, Miivész, Téled:
Hogyan fogsz ki a szenvedésen?

[.]

O, Fény-torony -

Utolsé Fdrosz az eldttem jird

Nagy nemzedék fény-tornyai koziil -
Ugy oriilok, ha szived még iriil.
Maradj még veliink, utolsé Orom -

A mdsodizben dllig fegyveres

Vad vildgban — Roppant Fegyvertelen -
Marady veliink, sugdrzd Fény-torony —-
Nagyon sotér lett kiinn a tengeren.

(Miskolcon, a Lévay Jozsef Kozmitvelodési Egyesiiler pdrtfogdsdval

Viijralalakult Eszak-magyarorszdgi Irodalmi Kor elsé iilésén, 2011 novemberében
elhangzott megemlékezés szerkesztett szovege)
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Biblia az irodalomban

Megjelent Horvéth Barna — volt borsod—géméri reformdtus esperes — élet-
miisorozatinak tj kétete, Biblia az irodalomban cimmel. Ezdttal irodalom-
torténeti irdsai keriilnek 6sszegytijtve a nyilvinossig elé. A kényvben tema-
tikus idérendben kovetkeznek a kiilonb6z8 miifaji munkak, 6tven irds.

Elséként a Biblidt és a bibliaforditds tigyét
jdrja koriil, kiemelve a magyar irodalmi nyelv
kialakuldsdban betdledtr szerepée és a kdlvi-
nizmus, a reformdtus egyhdz nemzetmegtart6
erejét. Kiilonosen érdekes Az élet kdnyve vagy
az {rdstudéké? ciml tanulmdnya, amelyet a
genfl egyetem bossey-i intézetében és a ziirichi
egyetemen irt 1980-81-es tanulmdnyitjdn an-
golul.

Szenci Molndr Albert munkdssigit az 1974-
es évforduld kapcsdn mutatja be. Apdczai Cse-
re Jdnosrol sz616 dolgozatit egy budapesti te-
olégusnapi palydzatra készitette. Arva Bethlen
Kata egy ismeretlen, Nagyvdradon taldlt verse
szintén olvashat6 a kotetben, taldn egyszer az
irodalomtorténészek is felfedezik”. A szerzd
ezenkiviil Pécsely Kirdly Imre, II. Rdkéczi Fe-
renc, Kossuth Lajos, Kiss Jézsef és Ady Endre
hitvalldsdrdl és az Egressy csaldd szerepérél értekezik. Tompa Mihdlyrdl t6bb tanul-
mdny, cikk és igehirdetés olvashatd.

A kényvben hisz tétel Lévay Jézsethez kapcsolddik. Horvach Barna 1985-t8l foglal-
kozottakoltd hagyatékdval, s ij megkozelitésekkel gazdagitotta a Lévay-szakirodalmat.
A templomokban prédikdciékban és misorokban, a vildgi tinnepségeken beszédek-
ben emlékezett meg a kole6rdl. A kozéletben, a sajedban igényesen és markdns véle-
ménnyel szdlt hozzd a Lévayval kapcsolatos kérdésekhez. Dallamot szerzett a koled
Mikes cimi verséhez. Kényveket szerkesztett Lévay hagyatékabdl. Sajészentpéreri
lelkipdsztorként, a borsod—gdméri egyhdzmegye espereseként tdmogatta a koltSvel
kapcsolatos tevékenységeket. A Biblia az irodalomban lapjain teljes képet kapunk
Horv4th Barna Lévayval kapcsolatos munkdssdgarol.

A konyvet mintegy harminc, részben kdzgytjteményekben taldlhat6, eddig publi-
kélatlan kép illusztrdlja, jegyzet és névmurtat egésziti ki.

(Horvach Barna: Biblia az irodalomban. AmfipressZ, Budapest, 2012.)

HoRvATH BammA

BIBLIA AZ IRODALOMBAN
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BopNAR DANIEL

Leo Maasburg: Teréz anya

Leo Maasburg osztrék pap 1982-es pappd szentelését kovetden sok éven 4t kiséree
Teréz anydt Rémdban, Indidban és szdmos ttja sordn. Teréz anya 1997-es haldldc
kévetden tagja volt annak a bizottsdgnak, amely a ,,szegények angyaldnak” boldogga
avatdsdt el6készitette. Kotetében felidézi a kereszténység egyik legnagyobb, minden-
ki dltal tisztelt személyiségével kapcsolatos emlékeit.

Leo Maasburg rengeteg olyan torténetet mesél
el Kalkuttai Boldog Terézr8l, amelyek egyértel-
mien bizonyitjdk: Teréz anya és n6vérei szdmdra
egyetlen pillanatig sem volt kétséges, hogy Jézus
nem hagyja magukra Sket. Teréz anya a szegé-
nyekben és szenved8kben valéban Jézus testét
ldtta, amelyet odaaddssal szolgilt, nem t6r8dve
azzal, hogy ez mennyire megvaldsithatd. Amikor
1948. augusztus 16-dn Krisztusnak engedelmes-
kedve levette a Loreto-n&vérek ruhdjdt, és elindult
a nyomornegyedek felé, teljesen rébizta magdt Jé-
zus gondviselésére és vezetésére, egyetlen kofferje
és egyetlen tdskdja volt. Az édltala alapitott Szeretet
Missziondriusainak ma tébb mint 750 hdza, ,ta-
berndkuluma” van vildgszerte és tobb mint 6tezer
névér szolgdlja a szegények legszegényebbjeit. A
konyv szerzje szerint Teréz anya ,egyetlen pilla-
natig sem akarta, hogy a Szeretet Missziondriusai
az 6 mive legyen, ez kizdrdlag Krisztusé volt”.

Leo Maasburg a gyengédség hatalmdban ldtja Teréz anya és ndvéreinek a titkar.
»Az embereket nem kiilonleges intellekeudlis vagy szocidlis teljesitményével ragadta
meg, hanem mert ldttdk, milyen gyengéden, egytittérzden és odaadéan bant min-
denkivel. Ez megérinti a szivet: amikor az emberek megérzik, mennyire szeretik
8ket. Teréz anydndl ez csak Isten szeretetének tovdbbaddsa volt, amit Téle kapott.”
Jézus Krisztus misszids kiildetését Teréz anya Ggy értelmezte, hogy ,csak egyetlen
Isten van, és ez az Isten mindenkié. Ezérc mi emberek az emberségiinket tekineve Is-
ten el6tt mind egyenlék vagyunk”. Teréz anya szdmdra alapvet8en fontos volt, hogy
& és névérei példdja mindenkit segitsen abban, hogy kozelebb keriiljon Istenhez. A
kényv szerint mélységesen tisztelte az embereket, hitiiket, valldsukat, a katolikus
hitet senkire sem akarta rderdltetni, ,nem tanitist kozvetitett, hanem inkdbb a ta-
nitds gytimolesét.. ., a tevékeny szeretetet. Szive telve volt szeretettel, a kezei pedig
a gyakorlatban valésitottdk meg ezt a szeretetet”. Leo Maasburg felidézve a Teréz
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anya mellett toltote éveket, idézi hires monddsat, csak egy ceruza akar lenni Isten
kezében, s hozzdteszi: ,,Jézus felé mutatd ujj. Sajit jelentékrelenségének tudata volt
az életszentség felé vezetd elsd 1épése”.

A kényv szerzje szerint Teréz anya nem volt naiv, viligosan l4tta a vildgban folya-
matosan m(ikods és rombolé rosszat, de tudatosan elhatdrozta, hogy szeretetben és
reményben él. A n6vérek tréfdsan azt mondtdk, hogy Teréz anya még az 6rdognek is
megbocsdtana. O viszont vallotta, hogy a rosszhir(i emberekért sokkal jobb imadkoz-
ni, mintsem 4llanddan a bineiket emlegetni. Figyelmeztetett, hogy mindnydjan bi-
ndsok vagyunk, mindnydjan rdszorulunk Isten irgalmdra. Teréz anya segiteni akart
az embereken, nem pedig véddolni vagy elitélni Sket, és segitett is, a szegényeknek,
kébitészereseknek, AIDS-betegeknek: ,,Haldlukban elkisért hindukat, muszlimokart,
keresztényeket és ateistdkat. Szeretetének nem volt hatdra, nem tete faji, valldsi vagy
vildgnézeti kiilsnbséget. [gy mutatta meg nekiink, hogy milyennek kell lennie a ke-
resztény szeretetnek.”

Leo Maasburg allitja, hogy Teréz anya mindenkit megérintett lelkileg, akivel ta-
ldlkozott, senki nem tudta kivonni magdt a bel6le dradé szeretetsugdr hatdsa alél.
Reméli, hogy 4ltala 6 is megvaltozott. Tobbek kozott megtanulta Teréz anyédtdl, nem
az a lényeg, hogy mivel foglalkozunk az életben, hanem az, hogy azt szeretettel csi-
ndljuk. Még az asztaltorlést is olyan szeretettel kell végezniink, hogy az valéban ra-
gyogjon a tisztasdgtol. Teréz anya hitvalldsa volt, hogy a szeretettel cselekvés mellett
csak imddkoznunk kell, és vigydznunk arra, nehogy elrontsuk Isten miivét.

Teréz anya a dontései elétt mindig tobb ember véleményér is kikérte, és amikor
Ugy ldtta, hogy minden egyiitt van, akkor imddkozott, majd dontdtr. Ez a dontés
aztdn sziklaszildrd maradt. ,Ilyenkor 6 volt a ’jéakaratd diktdtor’, ahogy némelyek
nevezték” — irja a szerzd.

Tobb torténet olvashaté a kotetben, hogy az Istennel valé kapesolat mennyire
élg és valésigos volt Teréz anya és a kozdsség életében, s ez a hatds kihatott azokra
is, akik kapcsolatba keriiltek velitk. Az egyik szerint a kalkuttai hdzban kifogyott a
liszt, és pénziik sem volt, hogy vdsdroljanak. A konyhds névér szomortan kozolte
a hirt Teréz anydval, aki azonban utasitotta, hogy menjen a kdpolndba imddkozni.
Amig a n6vér imddkozott, egy ismeretlen jelent meg az ajtéban, és egy nagy zsdk
lisztet hozott.

Egy miésik toreénet a konyv szerzdjével esett meg. Egyik alkalommal hosszabb ide-
ig tartézkodott Kalkuttdban és rengeteg vide6t, fényképet készitett Teréz anydrol,
a ndvéreirdl és a szegények legszegényebbjeirdl. Ezt koveten elutazott Moszkvéba
— ez még a Szovjetunié idején tdreént —, majd innen Rémdba. A szovjet f6vdrosba
nem akarta magdval vinni a képeket, mert félt, hogy elkobozzik. Ezért Teréz anydra
bizta azokat, hogy ha majd Rémdba utazik, vigye magdval. Amikor ez megtortént,
minden csomag megvolt, csak a filmes doboz nem. Teréz anya azt tandcsolta Leo
atydnak, imddkozzon Pdduai Szent Antalhoz, aki ,.kdztudottan mindenféle elveszett
tirgy égi partfogéja”. O megfogadta a tandcsot, és felajanlott Szent Antalnak so
dolldre. Am a filmes doboz az Gjabb jarattal sem érkezett meg, s az illetékesek vals-

EGYHAZ £s KULTURA =79 7>



szintlinek tartottdk, hogy elveszett. Ekkor Teréz anya azt tandcsolta, hogy Leo atya
gy igérje meg az 50 dolldrt, hogy az kenyér lesz a szegényeknek. , Erre & kiiléonésen
érzékeny.” Leo atya igy tett, a ,jutalmat” pedig folemelte 100 dolldrra, s ezt kovetden
megérkezett a filmeket tartalmazé csomag, a hivatalnokok és a konyv szerzdjének
legnagyobb meglepetésére.

Taldn nem mindenki tudja, hogy a Szeretet Missziondriusainak is van névjegykdr-
tydjuk — amit a konyv szerzdje tréfdsan ,lizleti kdrtydnak” nevez —, amit Teréz anya
kérésére egy épitész tervezett, akinek a felesége rendszeresen segitett a névéreknek.
A szbveget Teréz anya irta: ,A csend gylimolcse imddsdg! / Az ima gyiimolese hit. /
A hit gytimélcse szeretet. / A szeretet gylimolese szolgélat. / A szolgélat gytimolese
béke”. Az Istentdl kordbban eltévolodott épitész pedig ismét megtaldlta a hitée.

Kiemeli a konyv szerzéje Teréz anya erds lelkiségét, tébben meg voltak gy6z8dve
r6la, hogy a szivekbe l4t, ezért olyan dolgokrdl is szélt, amelyekrdl egyéltaldin nem
tudhatott, vagy még nem kovetkeztek be. Egyszer Spanyolorszdgban keresett hdzat
AIDS-es drvak szdmdra, s egy Pascual nevil fiatalember, életviddm utazdsi tigynok
vitte az autéjdn. Az tt végén azt kérte Teréz anyardl, dedikéljon neki egy konyvet. O
azt irta: ,Kedves Pascual Atya”. A fiatalember otthon eldugta a konyvespolcdn a k-
tetet a tdbbi konyv mégé, nehogy a bardtai megldssdk, és kigtinyoljék. Eltelt tiz év, s
Pascual a kényvespolcit rendezgetve, megtalilta a kotetet. Ujra felnyitotta, elolvasta
az ajdnldst, ami préféeai jovendslés volt. Idékdzben ugyanis pap lett, amit tiz évvel
korédbban még elképzelhetetlennek tartott volna.

Tele van a kotet ezekhez hasonlé torténetekkel, amelyek még koézelebb visznek
benniinket Kalkuttai Boldog Teréz egészen kivételes személyiségéhez. A szegények
legszegényebbikét krisztusi szeretettel szolgdlé Teréz anydt valéban jellemezte az Is-
ten szeretetébe vetett végtelen bizalom, a hit hegyeket tengerbe vivd ereje és a Jézus
Krisztusbél tédpldlkozd, soha meg nem hal6 remény

(Vigilia Kiad6 2010.)

(Forrds: Magyar Kurir)
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e KITEKINTO e

BEKEFY Lajos

Parékidk az egykori NDK-ban

A LELKESZCSALADOK ES A LELKESZLAKOK
TORTENELMI SZEREPE

Ismeretes, hogy Angela Merkel német kancellir NDK-beli evangélikus pardkidn
nétt fel, édesapja lelkész volt. Joachim Gauck, a szovetségi elndki pozicié nagy esé-
lyese pedig protestdns lelkészi szolgalatot végzett az egykori szocialista orszdgrészben.
A ,Focus” és a ,,Spiegel” nevii kozismert magazinok felvetik a kérdést: Milyen befo-
lydsa van ezek alapjdn a politikdra a német protestantizmusnak? A valaszok olykor
nyersek, mellbevdg6ak, méskor elgondolkodtatbak.

Forrds: pro-medienmagazin.de; Focus.de; Spiegel.de.

Az NDK-s parékiakon a szovetségi demokricia nétt fel

Peter Sloterdijk német filozéfus a Focusnak adott interjiban annak a véleményének
adott hangot, hogy Joachim Gauck szovetségi elndkjeldle ,lelkészi identitdsdval sok
embernek igencsak hamar az idegeire fog menni”. A Spiegelben pedig Dirk Kurbjuweir
ennek szinte ellenkezdjeként igy fogalmaz: az NDK-beli protestdns parékidkrdl érkezd
emberek meglehetésen eredményesek a politikdban. Mdr most lehet olyan kommenta-
rokat hallani, olvasni, amelyek szerint a Merkel és Gauck dltal képviselt ,,ennyi protes-
tantizmust igazdbdl semmivel sem szolgdltuk meg, érdemeltiik ki”. Ez az interpretdcié
is a mai sikerfilozéfustdl szdrmazik. Kurbjuweit persze ezt is mdsként ldga. ,Az NDK-s
pardkidkon, lelkészlakokban olyan embertipus érlelédott meg, nétt £61, amelyik ided-
lis a szdvetségi demokricia szempontjabdl: intelligens, képzett, vélasztékosan beszéld,
értelmes, keresi a konszenzust és nagyon szereti a szabadsdgot.” Az orszdg nyugati felé-
ben nem voltak ilyen ,kdderképzdk”.

Szolgalé mentalitas az egyhaztdl a politikdig

Nem csak Merkel kancelldr és Gauck szovetségi elndkjeldlt palyafutdsa erre a bizo-
nyiték a Spiegel szerint. Ezt a megdllapitdst és tényt tdmasztja ald a thiiringiai tarto-
mdnyi miniszterelnok asszony, Christine Lieberknecht (CDU) és az SPD-s politikus,
Markus Meckel is, akiket a Spiegel szerzéje nemes egyszertiséggel csak ,protestdns
parékiaembereknek” nevez. Lieberknecht asszony lelkészcsalddban nétt fel, maga is
lelkész lett. Teolégusként kezdte életét Rainer Eppelmann vagy Markus Meckel is.
A lelkészesalddi milidben jol miikodoee a kozosségi emlékezet és emlékeztetés arra a
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viligra, amelyben a protestdns, azaz evangélikus és reformdtus lelkészek a szolgélat
attit(idjét hagytdk orokiil gyermekeiknek, s ezt a fajta szolgdlé mentalitdst a politikusi
palyafutdsban a ldnyok-fiak dtvitték, alkalmaztdk a politikdra is.

Weber kotelességetikajanak leképez6i

Merkel és Lieberknecht rdaddsul olyan apdt tudott magdénak, aki viszonylag kevés
idét toltote velitk, mivel dllandéan mdsok élete érdekében rétta az utcdkat, virosokat,
a gylilekezet volt az elsérendi szdmdra, sziintelen kotelességteljesitésben élt. Ez a hi-
vatdstudat az, amir6l Max Weber, a vildgszerte ismert heidelbergi szociolégus a 20.
szdzad els6 felében megirta ,,protestins hivatdsetikdjdc”, illetve ennek az erkolesi atti-
tlidnek a hatalmas felhajtéerejét a kapitalizmusban. Angela Merkelen ez kiilonsen is
érz6dik: politikusi kdtelességeit elhivatottsdggal és komoly feleldsségtudattal teljesiti.
Az érvelés az & legfébb erénye, nem pedig a ,,szEp beszéd”.

Ellenséges kornyezet, s amit meg kellett tanulni

A kordbbi NDK éllambiztonsdgi szolgdlata szdmdra az dllam els§ szdmd ellensége az
ilyen gyermekeket neveld protestdns egyhdz volt. Mindenekel8tt pedig az egyhdzban
a lelkészgyerekeket tekintette igen veszélyesnek. Ebben az ellenséges kérnyezetben
néteek fel a papgyerekek. [gy Angela Merkel is, akinek mar nagyon korin meg kellett
tanulnia, hogy vigydzzon a ,nyelvére”, beszédére, Gvatosan bénjon a szavakkal. Amit
otthon a politikdrél mondtak, arrdl az iskoldban neki is hallgatnia kellett. A médiade-
mokrdcia szempontjabél ez valdban igen j6 iskola volt — véli a Spiegel-cikk szerzéje. A
politikus igazi ellenségei ugyanis sajdt szavai, amelyekkel eszkozt ad mdsoknak arra,
hogy megfogjik 8t. Merkel is megtanulta a kivdrdst, hogy ne el8re, hanem idében
sz6laljon meg, de akkor pengeéles hatdrozottsdggal, félreérehetetlentil.

A protestans lelkészcsaladok egyensilyteremté légkore —

a parokiak torténelmi szerepe

Az NDK-ban sziiletett és felnbtt papgyerekek politikai sikertérténeteinek a hat-
terében rejtézik még pér jelentds motivum: példdul a radikalizmus elutasitdsa és a
kompromisszumkészség. A forradalom a politikdban legtobbszor nélkiilozi a szem-
mértéket és az értelmet. A forradalmdr felheccelt, radikdlis, gyakran széls8séges em-
ber. Ezzel a tulajdonsiggal el lehet jutni ugyan a politikai szakitdshoz, de nem az
épitéshez. Merkel és médsok 6rdja mindig a forradalmi vdltozds utdn jon el, 8k azok,
akik a csendes hattérbél érkeznek meg, szorgalmasak, érvelésiik erdteljes, van érzé-
kiik a feleldsségvallaldsra és a kompromisszumra. Az egyenstlyozds politikai mivé-
szei 8k. S ez egyérelmiien a pardkidk oroksége, szelleme, amelyben személyiségiik
kibontakozott. De nem tiilzds taldn az sem, ha most igy fogalmazok: ez a pardkidk
torténelmi hozzdjéruldsa a nagypolitikdhoz, s ez nem kevés. Sem Németorszdgban,
sem Hollandidban, sem Svédjcban vagy az USA-ban, de Erdélyben, Temesvdrt vagy az
anyaorszdgban sem.
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»Magyarorszag iigye ma Eurdpa iigye”

NYILT LEVEL ORBAN VIKTORHOZ

Az egyik legna-
gyobb  példanysza- Dzis sprawa Wegier jest sprawq Europy

mulengyel katolikus
hetilap, a Niedziela
internetes  oldaldn
csatlakozhatnak az
egyetért8k a magyar
miniszterelnokhoz
cimzett levélhez.

A levél kezdemé-
nyezbje Jerzy Ro-
bert Nowak torté-
nész professzor, aki a hazafias jobboldal egyik ikonja, rendszeresen publikél jobbol-
dali orgdnumokban, de a Radio Maryja egyik vezetd kommentdtora is. Tébb magyar
vonatkozdsu konyve jelent meg, elsésorban a rendszervéltozds el6tt. Altaliban mély
rokonszenvvel kiséri Magyarorszdgot, az ottani eseményeket, tud is magyarul.

A ,Magyarorszdg tigye ma Eurdpa tigye” cimfi irdshoz az azzal egyetértdk a lap in-
ternetes oldaldn csatlakozhatnak aldfrasukkal. A weboldalon Orbdn
Viktor portréjéval és magyar nemzeti szinekkel kiilén lapot nyitottak erre a célra.

A csatlakozék szdma gyorsan emelkedik. Mindjdrt a mdsodik helyen Andrzej
Nowak torténész professzor szerepel, a krakkéi Jagello Egyetem Torténettudomd-
nyi Intézetének helyettes vezetdje, az egyik legjobb kiilpolitikai (keleti politikai)
elemz8 az orszdgban, az Arcana cim{ igen rangos politikai-trténelmi publiciszti-
kai havilap f8szerkesztdje. De ott van az aldirék kézott szdmos egyetemi rektor és
docens, tudomdnyos kutatdk sora, j6 néhdny jobboldali véleményformdlé szerzé,
szdmos katolikus pap, katolikus oktatdsi intézmények vezetdi — rangos értelmiségi
tarsasig gytilt ossze.

A LEVEL GYORSFORDITASA:

Orbdin Viktor Urnak, Magyarorszdg miniszterelnokénck

Meélyen Tisztelt Miniszterelnik Ur!

A magyarok szdmdra dramai idékben, amikor szégyenletes kiilfoldi hajtovaddszat
folyik az On kormdnya é hazdja ellen, eziiton is ki szeretnénk fejezni mély azono-
suldsunkat az On reformintézkedéseivel, minden hazafias érzésii lengyel ember tel-
jes sztvbél jové szolidaritdsat. Csoddljuk az On kormdnydnak batorsigat, amellyel
a kiilfoldi t6ke igdja és az Eurdpai Unid nagy orszdgainak dominancidja alél prébdil
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kiszabadulni, kidllva a magyar villalkozdsok és az dsszmagyar nemzeti érdekek mel-
lett. Irigyeljiik az dszinte hazaszeretetet és a valldsos értékek tiszteletér sugdrzd 4j ma-
gyar alkotmdnyt. Ugyancsak csoddlattal adézunk mindannak, amir Miniszterelnok
Ur személyes szerepvdllaldsdval tett a magyar patriotizmus ijjdépitése és a magyar
nemzeti méltdsdg vjjdteremtése érdekében, s annak a rendithetetlen elkitelezettségnek,
amellyel On kovetkezetesen meguédi Hazdjdt kiilinbozé nemzetkizi forumokon. Az
elmiilt kér évtized szégyenletes lengyel mulaszidsainak tiikrében anndl inkdbb lenyligoz
benniinket a lendiilet, amellyel az On kormdnya hozzikezdett a kommunistik biin-
tetteinek elitéléséhez, és mai orokdseik nemszetellenes viselkedésének leleplezéséhez. Az
onok programja és tevékenysége valdsdgos és kivetendd vitmutatdst jelent Lengyelorszdg
szdmdra is annak érdekében, hogy esélye legyen kijuini abbil a mocsirbél, amelybe a
posztkommunista Demokratikus Baloldali Szovetség (SLD), valamint az olyan libe-
rdlis formdciok, mint a Demokrata Unid (UD), a Szabadsdgunié (UD) és a Polgdri
Platform (PO) justattik.

Itt é most nincs helyiink arra, hogy felsoroljuk az On kormdnydnak mindazokat a
sokrétdi eredményeit, amelyeker elért a kommunizmus maradvdinyainak felszdmoldsd-
ban és az idegen érdekeket szolgdld baloldali liberalizmus visszaszoritdsdban. Legjobb
publicistdink é megfigyelsink ugyancsak mély elismerésiiket fejezik ki a magyaror-
szdgi vdltozdsok irdnt, és csoddlattal adéznak azért, amit az On kormdnya alig mds-
Jél év leforgdsa alatt cselekeders, a nemzeti érdekek védelmétdl kezdve, a keresziény
érickek tiszteletén é a hazafiassdg erdsitésén dt a csalddpolitikdig, a kommunizmus
zdrvdnyainak felszdmoldsdig. Mindebbil eredéen elismerésiinket kivdnjuk kifejezni,
s kozvetiteni Onnek a hazafias gondolkoddsii lengyelek lelkesedését az On kormdnyd-
nak tevékenysége irdnt, és személyesen Onnek is, mint egész Kozép-Eurdpa reformja-
inak utar mutatd vezetének, egy nagy formdtumii dllamférfinak, akikbdl talin egy,
ha megjelenik évszdzadonként. A mintegy kétszdz éve sziiletett lengyel nemzeti him-
nusz t0bbek kizorr azr mondja ., Példdr adotr Bonaparte, mikénr gydzhetiink”. Most
akdr gy is szélhatndnk, hogy ,Példdr adott Orbdn Viktor, miként gydzhetiink”. A
magyarorszdgi vdltozdsok sikere szdmunkra a remény és a lelkesedés forvdsdvd vdlr.
Miniszterelnok U, az On személyében olyan embert litunk, aki egyesiti magiban a
magyar torténelem legnemesebb hagyomdnyait: II. Rdkdczi Ferenc kuruc felkeldinek
kockdzarvillalé hisiességét, az 1848-49-es szabadsa’g/mrc dldozatkész nemzeti felldngo-
ldsdt, ugyanakkor magévd téve a ,legnagyobb magyar”, gréf Széchenyi Istvdn realiz-
musdt, jozan és pozitiv gondolkoddsdr. Ugy ismerjiik Ont, Miniszterelnok Ur, mint
Lengyelorszdg kivetkezetesen kizeli baritjdr, melyet mdr korai munkdjdban is kifeje-
gett, amikor a Szolidaritds mozgalmdrdl értekezetr. Tdmogatdsunk és egyiittérzésiink
kifejezésekor ezért még fokozottabban ki kivdnjuk emelni bdtorsdgdt és elszintsdgdr a
sziikséges reformok megvaldsitdsiban, mindazr a szdmtalan fontos kapcsolator figye-
lembe véve, amelyek kozis torténelmiink sordn egybefontdk Magyarorszdg és Lengyel-
orszdyg sorsdt. Hivatkozni kivanunk azokra a torténelmi pillanatokra is, amikor e nem
mindennapian erds hagyomdnyos kapcsolataink egyiittes fellépésre késztették nemzete-
inket az idegen agresszid ellen. Jo emlékezetiinkben Orizziik a II. Rdkdczi Ferencnek
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és kurucainak nyijrott lengyel segitséget, azoknak a lengyel onkénteseknek az emlékér,

akik 1848-49-ben a magyar szabadsdgharc oldaldn fogtak fegyvert, kiztiik Bem Jozsef
tdbornokét, aki szoros bardtsdgba keriilt a legnagyobb magyar kiliék egyikével, Pe-
t6fi Sdndorral. Nem felejtjiik azr sem, hogy 1920-ban, a lengyel-bolsevik hdboriban

Magyarorszdgrol onkéntesek akartak jonni a megsegitésiinkre, s bdr a csehek ellen-
dlldsa ezt meghivsitotta, a sorsdintd Varséi Csatdra mégis megérkeztek a létfontos-
sdgii magyar ldszerszdllitmdnyok, amelyek nélkiil a lengyel gyézelem nem lett volna
lehességes. Emléksziink Teleki Pil miniszterelnok rendithetetlen dlldspontjdra, amikor
1939 szeptemberében megragadta a német csapatok felvonuldsdr magyar teriileteken dr
Lengyelorszdg felé, s arra, hogy a vildghdbori alatt mintegy 140 ezer lengyel katonai
és polgdri menekiilt meleg vendégszeretetre taldly Magyarorszdgon. Emlékeziink arra
is, hogy 1956. oktdber 23-dn a lengyelorszigi események kapesdn kifejezett magyar szo-
lidarirds felvonuldsa jelentette a kezdetét a magyarorszdgi szovjetellenes felkelésnek.

A fiiliinkben cseng a budapesti Bem-szoborhoz dradé 300 ezres tomeg skanddldsa,

mely szerint ,,Lengyelorszdg utat mutat, kovessiitk a lengyel utar!” Napjaink Lengyel-
orszdgdban egyre tobben formdlidk iddszeriivé ezt a jelmondator a kovetkezéképpen:
~Magyarorszdg utar mutat, kovessitk a magyar utat!” Mindez csak tovdbb lelkesit
benniinket arra, hogy az On kormdnydnak hatalmas reformjait timogaté hangok so-
rdban killonds erdvel zendiilion fel a lengyel tdrsadalom hazafias rétegeinek szava.

A magyar fiiggetlenség nagy harcosa, Kossuth Lajos I1831. jinius 23-dn a Zemplén-me-
gyei kozgyiilésen kijelenterte: ., Lengyelorszdg iigye Eurdpa digye!” Aktualizdlva a hires
magyar szavait, mi most azt mondjuk: ,Magyarorszdg sigye Eurdpa iigye!” A mai Ma-
gyarorszdg a legbdtrabban és messze hangzdan lép fel a kis és kozepes eurdpai nemzetek
onrendelkezése védelmének iigyében a nagy dllamok, a multinaciondlis konszernek és
pénzintézerek diktdtumaival szemben. Eurdpa minden nonkonformista, szabadsdgsze-
retd tdrsadalmi csoportjdnak megériését és szolidaritdsdt kell, hogy kivdlssa ezzel. Ismé-
telten hangsiilyozni kivdanjuk csoddlatunkat és elismerésiinket mindazért, amit az On
kormdnya tesz annak érdekében, hogy megszabaditsa Hazdjdr az idegen fiiggdségrdl, és
egyre novekvd felbdboroddssal fogadjuk a kiilfoldi pénziigyi korik, valamint a David
Cohn-Bendir és Adam Michnik-féle baloldali és liberdlis formdcidk hajszdjdr Magyar-
orszdg ellen. Hisziink abban, hogy az On kormdnya a magyar nemzet tilnyoms ré-
sze odaaddsdnak és bizalmdnak koszonhetden drvészel minden vihart. Ennek jelképes
megnyilvanuldsa volt a hatalmas, félmillids tintetés 2012. janudr 21-én Budapesten, s
az Orszdghdz elétt.

Szolidaritdst villalva az On kormdnydnak és egész nemzetének erdfeszitéseivel kivin-
juk, hogy Miniszterelnik Ur gyézedelmesen kitartson mindvégig az aljassdg és a tespe-
dés elleni harcban.

Varsd, 2012. janudr 22.
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Huszéves
a Frater Gyorgy Katolikus Gimndzium

A katolikus iskoldnak az a hivatdsa, hogy a teljes életre vezessen el — fogalmazta meg
Ternydk Csaba egri érsek februdr elsején, a Frater Gyorgy Katolikus Gimndzium és
Kollégium fenndlldsinak 20. évforduldja alkalmdbdl rendezett tinnepségen.

Az {innepi alkalom az iskola auldjidban kezd8dott, ahol az iskola kérusainak koz-
remikodésével didkok mutattdk be az iskola névaddjdnak, az erdélyi fejedelemség
megszervezdjének, Friter Gyorgy esztergomi érseknek, biborosnak az életét.

Léczi Tamds atya, az intézmény igazgatdja koszontdtte a meghivott vendégeket,
tobbek kozotr Ternydk Csaba érseket, Seregély Istvdn ny. érseket, Katona Istvin, va-
lamint Paldnki Ferenc piispokoket, Zsiga Marcell orszéggy(lési képviseldt, Mariscsdk
Istvdn volt igazgatét, a volt és jelenlegi tandrokat és természetesen a didkokat.

Loczi TamAs:
Hasznos dllampolgérokat neveliink az egyhdznak, nemzetnek, csalddnak

,,Unnepnaprajéttiink 0ssze,
amely kiilénleges mindannyi-
unk szdmdra. Olyan j6 vé-
gignézni rajtatok igy, tinnepi
ruhdban, bér sokak arcdn in-
kibb a megilletddés, izgalom
van, hiszen a mai napra bi-
zonyos produkcidkkal kellett
késziilnotok, de remélhetdleg
egyte tobbekben ott van az
oldottsdg, az 6rom, a felsza-
badult érzés, amelyet az tin-
nep kelt az ember szivében.

Maradands lesz szdmomra egész életemben az, amit veszprémi hitctudomdnyi {8isko-
l4s koromban tanultam erkélesteoldgia professzoromedl, dr. Osztie Zoltdn atydrdl. Az
ember a természetfolottiségét, a transzcendencidjdc kéc dologban éli meg. Az egyik a
jaték, a mdsik az tinnep. Két olyan dolog, amire csak az ember képes a teremtett vildg-
ban. Két olyan dolog, amely nem szolgélja azt, hogy t6bb pénziink legyen, hogy legyen
mit enniink, hogy ruhdzkodjunk, ami nem a mindennapok profitorientdlt hangulatdc
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titkrézi. Amikor jdtszik az ember, megdll az id6. Feledésbe meriilnek a tennivaldk, az
ember belemeriil, belejitssza magdt abba a helyzetbe, amiben van. Onfeledt és igazin
onmaga tud lenni. Kicsit a mennyorszdgban, kicsit ebben a vildgban.

Ehhez hasonlé az tinnep is, hiszen tinnepelni szintén csak az ember képes, egy érte-
lemmel és szabadakarattal rendelkez [ény, aki reflekedlni tud 6Snmagdra, aki képes hdldc
adni, 6sszegezni, megdllni, elgondolkodni és tervezni. Ez tehdt a jaték mellett a mésik
olyan tényezd az ember életében, amely a természetf6lottit lopja be ebbe a f6ldi viligba.
Hiszen az tinnep szintén nem arrdl sz6l, hogy valami kézzelfoghaté dolgot szerezziink
dltala. Az tinnep ,,nem éri meg” ebben a vildgban, hiszen helyette dolgozhatnink, ter-
melhetnénk, létrehozhatndnk valamit. De mi emberek tudjuk, hogy tinnep nélkiil az
életiink sivdr és tires lenne. Gondoljuk csak el, hogy mi lenne egy olyan vildgban, ahol
nincs {innep, nincs jiték, nincs 6nfeledt megéllds. Az az élet lehet, hogy tobbet produ-
kilna anyagilag, lehet, hogy nagyobb jélétet biztositana, de milyen 4ron? Ugy, hogy
kozben elveszitenénk 6nmagunkat, igazi emberségiinket, kapcsolatainkat, mindazt, ami
ebbdl a viligbdl a t6bbi teremtmény koziil kiemel benniinket. Azt hiszem, nem tévedek
nagyot, ha Isten-képtiségiinket, a jéték és az tinnep perceiben tudjuk legjobban megva-
16sitani. Ezért a mai tinnep taldn az egyik leghasznosabb napja tanéviinknek, hiszen ma
lelkiekben gyarapodhatunk. Abban, hogy az élet nemcsak dlland6 hajtés, abban, hogy
nem lehet mindent csak szdmokkal, statisztikdkkal mérni. A keresztény ember tudja,
hogy kell idé a lecsendesedésre, a megéllésra, az Gsszegzésre, az erdgytjtésre, arra, hogy
a tekintetiinket végre a horizontilis szintrdl felemeljiik az ég felé. Ugy éljiink, hogy
tudjuk ezt az életet tdlélni. Ezért fontos az tinnep.

Tisztelt tinnepld kozonség, meghivott vendégek, kedves frteresek!

A katolikus iskola, igy a miénk is, sajdt pedagdgiai programjdban, kiildetésnyilatkozatd-
ban megfogalmazza, hogy céljdnak leginkdbb azt tekinti, hogy keresztény értelmiségicket,
hasznos dllampolgdrokat adjon az egyhdznak, a nemzetnek, a csalidnak is. Ez a legfonto-
sabb, amit 4t tudunk adni, amit meg tudunk tanulni ebben az életben. Természetes, hogy
lényegesek azok a tuddsbeli ismeretek, amelyek eligazitist adnak ebben az életben. Persze,
hogy fontosak azok a tantdrgyak, amelyek dltal mindazokat a képességeket és adottsigo-
kat, amelyeket a Gondviselés nekiink adott, kibontakoztassuk. Az is fontos, hogy valaki
megtaldlja ebben a vildgban a maga sajdtos kiildetését és hivatdsit, amelyet csak & tud
elvégezni. De mindez akkor nyer értelmet és értéket, ha odabenn, a lélekben, a szivben,
az emberségben naprél napra gyarapodunk. Ehhez segit benniinket az tinnep.

Nem kis biiszkeséggel mondhatom el, hogy iskoldnk, a Fréter Gyorgy Katolikus Gim-
ndzium huszéves fennélldsa 6ta sikeresen tudta ezt a kiildetését megval6sitani ebben a
vildgban. Nem akartam személyeskedni, személyeket emliteni ebben a beszédben, de
nem tudom kihagyni, hogy meg ne készénjem az egri érsekségnek, f6egyhdzmegyének
a segitséget ennek az iskoldnak létrehozdsaban, megteremtésében. Elsdsorban Seregély
Istvdn érsek atydnak, aki mindig is fontosnak tartotta a keresztény nevelést, okratdst.
Tizenot esztenddn 4t tevékenyen részt vett abban, hogy mi itt szabadon tudjunk dol-
gozni, élni. Ugyanilyen héldval tartozom Ternydk Csaba érsek atydnak, az elmult 6t
évben nytjtote tdmogatdsért, segitségért. Kiilon koszonom Mariscsék Istvan igazgatd
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urnak azt, hogy el6ttem, a hisz évbél 19 esztenddn keresztiil, tehdt lényegében ennek
az iskoldnak egész eddigi fenndlldséban személyiségével, hitével, példamutatisival és
lelkesedésével megteremtette, kiépitette azokat a feltételeket, mind épiiletileg, mint sze-
mélyekben, amelyek lehet6vé teszik szdmunkra, hogy ma itt iinnepelhetiink.

Ahogy mondtam, a keresztény katolikus iskola feladata az, hogy keresztény értelmisé-
get, j6 dllampolgirokat adjon az egyhdznak és a nemzetnek. Nagy biiszkeség, hogy ezek
koziil ketten itt vannak kériinkben. El8 bizonyitékai annak, hogy ez az oktaté-neveld
munka eredményes. Hiszen Bérdos Krisztidn érseki titkdr atya és dr. Zsiga Marcell al-
polgdrmester ur volt didkjaink. Koszonjiik nekik azt, hogy engedték, a j6 Isten alakitsa,
formilja Sket. Hogy szivesen fogadtdk az itt tanitd, oktatd, nevel§ dolgozé személyek-
nek a tandcsait, Gtmutatdsait, és megtaldledk az életben, az egyhdzban és a polgiri élet-
ben azokat a felel8sségteljes beosztdsokat, amelyeket ma betdltenek. Persze nem lehet
onmagdban, poziciékban és foglalkozdsokban mérni egy ember értékét. Ezért ideteszem
lélekben, mindazok nevében a hédlimat, akik megvalésitottdk, mint volt fréteresek eb-
ben a vildgban azt, hogy jé csalddapdkkd, csalddanydkkd, tisztességes, becsiiletes dolgozé
emberekké, hazdjukat, nemzetiiket, kdzdsségiiket szeretd dllampolgdrokkd véltak az el-
milt hisz évben, az itt eltsltote évek nyomdn.

Tisztelt tinnepld kozonség! Kedves fréteresek!

Huszéves a Frater Gydrgy Katolikus Gimndzium. Egy hiszéves ember tele van erével,
tervekkel, lelkesedéssel. Hiszem és remélem, hogy mi is ebben a fizisban vagyunk az iskola
wrténelmében. Rengeteg dolgot megalkottunk, megteremtettiink, amiért joggal lehetiink
héldsak a mindenhaté Istennek. De legaldbb ennyi, vagy még tobb feladat 4ll el8ttiink a
jov6ben, azért, hogy az egyre nagyobb kihivdsokat teremtd tdrsadalom el8ttiink 4llé ne-
hézségeit az dltalunk dtadott értékeknek nyomdn kicsit bévitsiik, szebbé és jobbd tegyiik.

Kedves vendégek, tisztelt tandri kar, kedves munkatdrsaim, kedves friteresek!

Ezekkel a gondolatokkal, az tinnep, a jiték gondolatdval és az elmdlt hisz év olyan
eseményeinek felidézésével, amikre biiszkék lehetiink, szerettem volna emlékezni a mai
napon, és tekintetemet elsésorban a mindenhaté Isten felé emelni, aki mindehhez er6t
adott, aki mindehhez az Gtmutatdst megadta a szdmunkra. Készonom azoknak, akik az
elmule hisz év sordn ebben az iskoldban dolgoztak. Azoknak is, akik mdr nem lehetnek
kozottiink, és azoknak is, akiket ma itt szeretettel kdszonthetiink. Koszonjiik, hogy 4t-
adtdk nekiink a stafétabotot, hogy j6 alapokat épitettek, amelyeket mi folytatni tudunk.
K&sz6n6m nekeek, kedves didkok azt, hogy naprél napra véllaljdtok azt a kiizdelmert,
ami sokszor nem konnyd. Tudom, hiszen én is, és mindannyian voltunk didkok, hogy
komoly eréfeszités az embernek akaraterdben, tuddsban, id6ben, dldozatban az, hogy
tanuljon. A legfontosabb az, hogy érezzétek, érezzitk mindannyian beliilrdl azt, hogy a
mindenhaté Isten nagy dolgot bizott rdnk, nagy kiildetéstink van, és hogy az egész vildg
szegényebb lesz akkor, ha te nem valésitod meg ezen a f6ldon azt, amiére sziileetél. Mind-
annyian gazdagodunk, az egész kozdsség, az egyhdz, a csaldd, a nemzet, ha ti is és mi is,
naprél napra kegyelmével megtessziik azt, amihez erét, tuddst, képességet kaptunk.

Mindenkinek nagyon szép tovabbi iinneplést kivanok, ezekkel a gondolatokkal iinne-
pélyesen megkdszondm az Istennek és mindannyiunknak az elmult hisz évet.”
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Az tinnepség a Minorita-templomban szentmisével folytatddott, ahol Ternydk Csaba
érsek David kirdly példdjat idézte, aki jobban szeretett volna Isten kezébe keriilni, aki
irgalmas, mint az emberek kezébe. Az evangéliumban pedig azt olvassuk, hogy Jézus az
emberek hitetlensége miatt nem tudott csoddt tenni Ndzdretben: aldvetette magdt em-
beri hozzdalldsuknak, hitetlenségiiknek. Az Isten aldvetette magdt az embernek: Mdria
igenje nélkiil nem sziilethetett volna meg, Mdria és Jézsef gondoskoddsa nélkiil nem
ndtt volna fel.

Mi sokszor féliink a mésik embert6l, az Isten viszont az idvSsséget bizta az emberre.
Ahol a hitet befogadjik, ott csoddk torténhetnek — fogalmazta meg a fpdsztor. Ma sok
ember Isten nélkiil akarja életét megoldani, de emiatt sokszor csédbe keriil. A katolikus
iskoldk segiteni tudnak abban, hogy a vildgot a maga teljességében ldssuk, hivatdsa az,
hogy a teljes életre vezessen el, hogy felismerjiik a teremetett vildg, és az ember alkotdjic.

Jézus Krisztus keziinkbe adta magit — emelte ki Ternyak érsek, szenvedésében, hald-
ldban szeretete nyilvanult meg. A katolikus iskoldk ennek a hitnek, szeretetnek csirdjc
tudjék eliiltetni a lelkekben, és a novekedést majd az Isten adja.

A szentmisét kovetden kertilt sor az iskola disztermének, az Gjonnan kialakitott Friter
teremnek a megélddsdra. Itc Seregély Istvdn ny. érsek idézte fel az egyhdzi iskola 20 évvel
ezelStti induldsinak eseményeit.

SEREGELY ISTVAN:
Munkéjukat ldssdk szdrba székkenni, és gyiimolcsot hozni

»2Amikor az ember tudja, hogy mdr nem sok id6 van hdtra ezen a foldi élettiton, ak-
kor az emlékeibdl él. Ezek kozé az emlékek kozé tartozik ennek az iskoldnak az alapita-
sa. Mondanom sem kell, hogy az emlék kettés kovetelményt juttat eszembe, amely aldl
nem tudtam kitérni. El8szor is féleem az iskolaalapitdstdl. Engem senki nem tanitott
iskoldt szervezni, senki nem tanitott j intézményt egy vératlanul jott rendszervéltozds
utdn pdlydra 4llitani, de ugyanakkor tudtam, hogy a rémai katolikus anyaszentegyhdz,
midta van, jovét épitd, iskolaépits, -fenntartd intézmény volt, és ennek nekem eleget
kell tenni. Ebbél meritettem bizalmat, a mdsik oldaldt ennek az emléknek, amely az
iskoldval kapcsolatban felébredt bennem.

Kettds iskolaalapitdsi igény jelentkezett Miskolcon. Az egyik az Gjonnan épiilt avas-
déli gimndzium, a mésik egy katolikus gimndzium, amely dtveszi a hajdani miskolci
Friter Gyorgy Gimndzium feladatdt és szolgalatdt ebben a vdrosban. A félelemnek és
a bizalomnak eredménye lett, hogy mind a kettdt el tudtam inditani. Az ezeréves egri
egyhdzmegye, mint a két gimndzium indulé fenntartdja, véllalta a kockdzatot. Egyrészt
az els6 aggodalom, amelyet nem egy tdmogatdval szdmon kellett tartanunk, hogy lesz-
nek-e hésok, akik egy rendszervéltds utdni bizonytalan koriilmények kozote vallaljak
az iskoldban az oktatd-neveldi munkdt. Nem titok, hogy Magyarorszdgon akkor a még
iskoldban tanit6 pedagdgusok nagy része mdr marxista f8iskoldn szerezte a képesitésé,
s védllalja-e egy keresztény szellemd intézetben a jové nemzedék, a mindenhaté Isten
foldi népe szdndéka szerinti formaldsit? A mdsik aggodalom, hogy lesznek-e hésok a
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sziil6k kozott, akik beiratjdk gyermekeiket egy ilyen, kiviilrdl szorgalmasan tdmadott
elgondoldst képviseld iskoldba. S végiil, hogy lesz-e feltétele, hogy ezt az iskoldt hosszi
tdvon, anyagilag is fenn tudjuk tartani. Nem volt nehéz ldtni azt a gondot, hogy az isko-
l4té] néhdnyan azt virtdk — legyen az oktatd, sziil6 vagy gyerek —, hogy az egyhdz mérdl
holnapra megteremti azokat a nyugati koriilményeket, amelyeket az emberek hamisan
ugyan, de a nyugattdl vdrtak. Erre nem volt lehetdségiink. Ezért szeretném megko-
szonni, és hdldmat kifejezni az intézet elsé tantestiilete irdnt, amelyik nem hderdle meg,
amikor l4tta, hogy sem anyagilag, sem szakmailag, sem politikailag nem éllunk olyan
szilard alapokon, amelyet biztonsigosnak lehetett volna nevezni. Isten dldja meg 8ket!
Munkdjukat lissdk szdrba sz6kkenni, és gyiimolesot hozni.

K6sz6nom a sziil6k batorsdgdt, akik idehoztdk gyermekeiket, és hilds vagyok azért,
hogy a gyermekszdm sajndlatos magyarorszdgi csokkenése ellenére ez az iskola nem
kiizd gyerekhidnnyal, pedagégusnak sem kellett feleslegessé valnia az iskoldt fenntartd
neveld és oktaté szolgilatban. Ez pedig annyit jelent, hogy az iskola jél végzi a dolgt.
Ha jél végzi, merem kivdnni az itt felnové nemzedéknek, hogy hilédval gondoljon vissza
majd erre az intézetre, az alma materre, és azokra a tandrokra, akik it adjdk 4t nekik a
jovendd magyar értelmiség eurdpai rangti 4ltalinos maveltségét, mert ez a gimndzium
feladata. Kivinom, hogy éppen gy emlékezzék vissza ez a nemzedék iskoldjdra és tana-
raira, ahogy én szeretettel emlékezem a hdbort alatt engem eurépai szint(i szolgilatra
felkészitett iskoldmra.

Mit vdrunk a jovétdl? Csak azt merem mondani, amit mdr annyiszor hangsilyoz-
tam, hogy egy orszdg jovdje a kimiivelt emberek szimdnak szaporoddsatél figg, akik
bérmelyik teriiletén az életet fenntarté emberi munkdnak, a j6v6 szdmdra biztonsdgot
adé csalddnak, és az emberi becsiiletes munkdt tdimogaté szolgélatnak a szellemében
nézi a magyar jovét. Ezért én mdr csak imddkozni tudok, de azoknak, akik ebben az
iskoldban tanitanak, akik ide kiildik a gyerekeiket, azt kivinom, bizzanak abban, hogy
az ezeréves keresztény magyar mult most is kiemel benniinket ebbdl a sajnos Eurépa
dleal is elleniink acsarkodé kozszellembél.

Eljen a Friter Gydrgy nevét viseld gimndzium tantestiilete, novendékei, a hozzdjuk
kapcsolédé csalddok, és dldja meg a mindenhaté Isten mindazt a torekvést, érte mon-
dott imdt és dldozatot, amelybdl eddig élt és ezutdn is élni fog.”

Mariscsdk Istvan volt igazgatd, aki induldstdl kezdve 19 éven 4t vezette az intézményt,
legnagyobb élményeként azt fogalmazta meg, hogy olyan munkatdrsai lehettek, akik
»nhagybetlis emberek” voltak, mertek dldozatot hozni a kdzdsségért.

MARISCSAK ISTVAN:
Felelds, keresztény gondolkodésii értelmiséggé viljanak

Kedves Vendégeink!

Azére vagyok itt, hogy koszontsem egykori iskoldmat. Azt, hogy egykori iskoldm,
sokak nevében mondhatom, hiszen {ilnek itt a hallgatdsdg korében tobben, akik ide
jértak, akdr mint didk, akdr mint tandr, de a jésorsunk és az élet el6rehaladta kiks-
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vetelte, hogy az iskoldnk mdr egykori legyen. Mire is kell emlékezni a hisz évre visz-
szatekintve? Olyan sok minden tolul fel ilyenkor az emberben, hogy vilogatnia kell
az emlékek koziil. En azt szeretném elmondani, hogy legnagyobb élményem az volt,
hogy olyan munkatirsakat tudhattam magamnak, akik kivételes EMBEREK. gy, csu-
pa nagybetlivel, akik nem hétrdltak meg a nehézségek lictdn, mertek lemondani egyéni
érdekeikrél, és a kozosségért dldozatot hozni. Ez a legnagyobb dolog. Hogy ilyen tana-
rok voltak, nem a magam érdemének gondolom, hanem a j6 Isten kegyelmének. En
egy eszkdz voltam, 6rillok, hogy az lehettem 19 éven 4t, megtiszteltetésnek érzem, és
biiszkének is magamat, hogy értéket teremtett az iskola.

Mint fizikatandr tudom, minden megolddst azzal kezdiink, hogy becslést végziink.
Most én is becslést végzek, hogy nagysdgrendileg el tudjuk helyezni, hdny embert
érintett az, hogy ide, a katolikus gimndziumba jdrt, 8, vagy csalddtagja. Végzett ndlunk
nagyjabdl 1500 érettségiz8, most jir ide 6oo gyerek, tehdt tdl vagyunk a kétezren, ami
egy kisebb falu. Nekiink lehetéségiink volt egy kisebb faluban naprél napra foglal-
kozni veliik, azokat, amiket mi értékeknek tartunk, dtadni és ezdltal megteremteni,
épiteni a hdzat, ami remélhetbleg még fejlédik tovibb. De ha még bétrabban becsliink,
szorozzuk meg hdrommal ezt a szimot, mondvdn, hogy egy gyereknek két sziil6je van,
meg van még négy nagysziildje, vannak szomszédai, ha mindezeket dsszeadjuk, mdr
nem is olyan kis falu, akikre mi hatdst fejtetetink ki a hiriink 4ltal, az bizony — és most
igazdn nagyot merek mondani — egész Miskolc vdrosa is lehetne.

Nagy szerencsénk, hogy szinte veliink pdrhuzamosan elindult a reformdtus, majd a
jezsuita gimndzium, majd pdr évre rd az evangélikus gimndzium is, és igy, ebben a vd-
rosban rendkiviili lehetéség volt, hogy felmutassuk ezt a keresztény egységet, és e négy
gimndzium, a régi hat (4llami) mellett, meghatdrozé tudott lenni. Ugy érzem, hogy a
kovetkezd nemzedék, amikor beleérik abba, hogy egy kozdsségért felelés dontéseket
hozzon, vagy akdr csak a sajit munkahelyén, hiszen ne mindig csak a kiemelked
beosztdstiakra gondoljunk, hanem azokra is, akik szorgalmasan, becsiiletesen végzik
akdr tandri, akdr kétkezi munkdjukat, hogy 6k is tizenetet kiildjenck a vildgba, hogyan
dllnak a munkdjukhoz. Mennyire becsiiletesen, vagy csak a nyereségre koncentrélva,
vagy épp mdsoknak jét akarva. Hiszem, hogy ezt az értéket sikeriilt kialakitani, to-
vabbadni. Annak 6riilok, hogy miutdn dtadtam, nagy bizalommal és szeretettel Léczi
Tamis atydnak a helyem, gy vettem észre, hogy az iskola értékteremtésben még len-
diiletesebb, még sokkal szebb lett, a gyerekek jobb viselkedéstiek.

Megkdszonve mindazoknak, akik tovdbbviszik ezt a munkdt, kivinom, csatlakozva
érsek atya jokivdnsdgaihoz, hogy sok 6rémiik legyen, mint ahogy nekem sok 6ré6mém
volt ebben a hdzban, ebben a teremben is, amiben gyony6rkédom, mert nagyon szép
lett. Bizonydra nagyon sok olyan eseménynek fog helyet adni, ami hozzdjirul ahhoz,
hogy az itteni gyerekek felelds, keresztény gondolkoddst értelmiséggé véljanak, és
merjék azt a sorsot felvallalni, amit felmutattunk nekik.”

A felujitott Fréter-termet Ternydk Csaba érsek dldotta meg,.

(A februdr elsején rartott iinnepségen elhangzott beszédek szerkesztert vltozatai)
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Gyutral Akos
Megemlékezés Mindszenty Jozsef biboros,
hercegprimas emléktabldjinal

Testvéreim a hitben!

Mindszenty J6zsef egyik vigya az volt, hogy egymillié rendszeres magyar imddkozé
legyen. Jézus mondta: ahol ketten, hirman vagy t6bben sszegy(iltok az én nevem-
ben, ott vagyok koztetek, és amit imddsdgotokban kértek, megadatik. Ezért hdt azt
kérem téletek, hogy egyiitt imddkozzunk. Imddkozzunk abban a templomban, ahol
Mindszenty biboros emlékére ezen emlékedblat felhelyeztétek. Ennek az imdnak az
aktualitdsdt az is adja, hogy olyan szent helyen vagyunk itt a templomban, a féldet
az éggel 6sszekotd emberi alkotdsban, amelyet Isten dicsségére épitették Sseitek. A
templomban, ahol vildgit az 6rékmécses és pisldkolnak a gyertydk, jelezvén az orok
vildgossdgot, az 6rok életet. A templomban, ahol megszabadulhatunk biineink terhé-
t6l. A templomban, ahol azt mondhatjuk: Uram j6 nekiink itt lenni. A templomban,
ahol héldt adhatunk a Teremtdnek, népiink, nemzetiink reménybeli feltdmaddsdért
is. A templomban, ahol az emléktdbldra tekintve 6rokké emlékezhetiink népiink, a
magyarsdg ,vértelen vértant” h8sére, Mindszenty J6zsef biboros, hercegprimdsra.

Abban a reményben mondjuk el most imdnkat, hogy az 8 neve is felkeriil egykor
a boldogok, szentek sordba, az Ur felé valé kozbenjrdink népes tdbordba. Imddkoz-
zunk hat ezért is!

Kivélasztott ez a nemzet a sok-sok szentjével. Boldogok és biiszkék lehetiink arra,
hogy olyan sok szentet hordoztak magzatként az ésanyék sziviik alatt. Amint ez a tdb-
la is mutatja, nem szakadt meg a sor a mai napig sem. Es ha mar imadkozni fogunk,
emlékezziink itt és most arra a hatmilli6 meg nem sziiletett apré vértantra is, akik
az abortusz dldozatai lettek. Lehetséges, hogy gorombasdggal vddoltok, amikor ezen
tinnepi alkalommal 8ket is megemlitem. Sokat gondolkoztam azon, hogy megtehe-
tem-e ezt. De ha mdr imddkozni késziiliink, gondoljunk rdjuk is és kérjiik a Teremtd
bocsdnatat ezekért a tettekért.

Isteniink a ldthatd és ldthatatlan vildg Teremtdje és Ura, a Mindenség Ura és Ural-
koddja, a szereter Ura és Parancsoldja! Vildgositsd meg hazdnk minden vezetdjét, hogy
tenni tudjanak és akarjanak a szegénység és elhagyarotisdg ellen. Vildgositsd meg mind-
nydjunk elméjér, hogy megérisiitk azt, hogy az igazi szegénység nem elsésorban éhesnek,
mezitelennek é hontalannak, hanem szeretetlennek és elhagyatotinak lenni.Segits minket
abban, hogy gyakoroljuk a szereter parancsdr és e szerint éljiink otthonunkban, munkahe-
lyiinkon, hazdnkban és a vildgban. Uram adj egyhdzunknak olyan papokar és fépapokat,
akik elfogadjik Mindszenty biboros egész életér betolid és irdnyitd azon gondolardt, hogy
aki kiztetek a legnagyobb, az legyen a t6bbi szolgdja, és aki magdr megaldzza, azt Isten
felmagasztalja.
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Amikor megkaptam ezt a szimomra nagyon megtiszteltetd felkérést, hogy Mind-
szenty biboros litogatdsdnak emlékére elhelyezett emlékedblindl rovid beszédet mond-
jak, gondolkodds nélkiil azonnal igennel vilaszoltam. Igennel, mert vannak csalddi
emlékeim arrél a szomort id6rél, melynek vértantja volt Mindszenty biboros. Em-
lékszem azokra a félelmetes idSkre, amikor az egyhdzat, annak minden felekezetét
oly sok gyaldzat és rettenet érte a hatalom részérél. Emlékszem az so-es és 6o-as évek
gyaldzataira is. Nem 4rt, ha erre a mostani tinnepélyes alkalommal is gondolunk, és
nem felejtiink. Emlékszem elhunyt gérog katolikus pap apdmra, akit ugyancsak biin-
tettek és megaldztak ebben az idében. Emlékszem Edesanydmra, akit mint papfeleség
taniténdt tiltotedk ki dlldsdbdl, majd hisz éven 4t. Azt hiszem, mindnydjunknak van
mire emlékezni, van mit nem felejteniink, és van mit megbocsdtanunk a szeretet
krisztusi parancsa alapjan.

A legnehezebb helyzetben akkor vagyok, amikor arra gondolok, hogy mit emeljek
ki Mindszenty biboros hercegprimds életm(ivébdl. Mit lehetne kiemelni abbdl a ha-
talmas és tanulsdgos életm(ib8l a ma embere szdmdra. Az Isten szeretetét? A megin-
gathatatlan hitet? Az engedelmességet vagy aldzatot? A népének, hazdjanak — melyet
a biboros Szent Panndnidnak nevezett — rendithetetlen, aldzatos szolgdlatdt? Nem,
nem lehet kiilon-kiilon egyiket sem kiemelni. Ahogy a temetésén elhangzott, az egy-
hdztorténelem 6ridsi alakja, korunk vértandja volt 8. Ezért hit arra gondoltam, 4lljon
most eléttiink az a legteljesebb és mégis rovid 6sszefoglald, melyet a mariacelli sirfel-
iratdrdl idézek: ., Ez a mdrvdnykd fedi most — mig a felszabadult haza foldjébe megtérber
— Mindszenty Jozsef maradék porait. Sziiletert Csehimindszenten 1892 mdrcius 29-én;
pappd szentelték Szombathelyen 1915-ben, négy év miilva Zalaegerszeg plébanosa, majd 25
év urdn veszprémi piispok; 1945-ben esztergomi érsek, Magyarorszdg biboros hercegprimad-
sa. Helyrdll Istenérs, Egyhdzért és szenvedd népéért. Az elnyomd hatalom kétszer veterte
Jogsdgba, 1949-ben pedig életfogytiglani bortonre itélte. Bilincseit 1956-ban a felkelt nép
verte le. Miutdn a szovjet erdszak leigizta az orszdgot, 15 évig az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok budapesti kivetségén kapotr menedéket. Engedelmességbdl vette magdra a szdmbkivetés
nehéz keresztjét, s aggastydnként lett a vildgban szétszdrt magyarsdg hii pdsztora és igaz
atyja. Meghalt Bécsben 1975. mdjus 6-dn.”

A rendszervéltdsig a mdriacelli kegytemplomban nyugodott. Mindnydjan tudjuk,
hogy hamvai ma mar olyannyira szeretett kedves hazdjéban nyugszanak. Az esztergo-
mi bazilikdban, a Szent Ldszlérdl elnevezett kdpolndban helyezték 6rok nyugalomra.

(Az emlékbeszéd egy kicsir bévebb formdban
hangzott el a sdroraljaiijhelyi nagy rémai katolikus templomban.)

EVFORDULOK =93>



ADEPTUS-H

MELY-ES MAGASEPITO ZRT
a HIDEPITO Csoport tagja

Azt, hogy On kezében tarthatja ezt a folyéiratot és elolvashatja a benne

leirtakat, sokban koszonhetjiik az

ADEPTUS-H
Mély- és Magasépitd Zrt.-nek

(vezérigazgatdja: Komdromi Gyula), mely véllalat nagylelk(i tdimogatdsgval
megteremtette a kiadds feltételeit. Koszonetiink jelél illesztettiik kiadvd-
nyunkba ezt az oldalt, amely rovid bemutatdsa az ADEPTUS-H Zrt.-nek,
és annak a szemléletnek, amely irdnyitja a vallalat vezetSit.

Komédromi Gyula élettitjds, vallott felfogisdt csalddja hatdrozta meg,
melybe belesziiletett: reformdtus lelkipdsztor édesapa és taniténd édesanya
gyermekeként. Az 50-es évekbeli Balmazijvdroson egy ilyen csalddnak csak
egy célja lehetett: erds erkolesi nevelésben részesiteni és minél hamarabb
biztos kenyeret adni a gyerekek kezébe. Az épitdipari technikumot Debre-
cenben végezte, majd Budapesten szerzett épitémérnoki diplomit.

Allami nagyvillalatndl kezd6dtt azoknak az embereknek a szakmai éle-
te, akik késébb 1992-ben megalapitottdk sajit véllalatukat, az ADEPTUS-t.
A véllalat sikerének zéloga a bardti légkér, a jo szellem(i csapatmunka.

A 70-es, 80-as évekhez képest a magyar épitSipar ma eurdpai szinten tel-
jesit. Az ADEPTUS munkdjdt mindsiti, hogy fennalldsa 6ta hdrom alka-
lommal részesiilt Epitipari Nivédijban. A nagy szakmai elismerést jelenté
nivédijat elészor 2001-ben a tolesvai bor- és szél6feldolgozé tizem (Tokaj-
Oremus Kft.) épitéséért, majd 2006-ban az aggteleki Baradla-barlang
Voros-t6—J6svafd kozott szakaszdnak feldjitdséére, ill. a Vords-t6i ldtoga-

t6épiilet kivitelezéséért (konzorcium egyik tagjaként) kapta meg a villalat.
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A harmadik nivédijat 2007-ben vehette dt a cég az erdébényei bordszati
tizem (Béres Boraszat) kivitelezéséért.

Fentiecken tilmenden hosszasan sorolhatndnk az elmdlt 20 év alatt
felépitett létesitményeket, melyek kozote korhdzak, misszids kdzpon-
tok, templomok, iskoldk, szocidlis létesitmények, hidak, erémtvek sze-
repelnek.

Az ADEPTUS megalakuldsa elsé pillanatdtdl kezdve folytat karitativ
tevékenységet is, anyagi lehetdségei fliggvényében. Gyermekétkeztetést,
rakellenes alapitvanyt, inkubdtorhdzat, 6kumenikus szeretetszolgalatot
éppugy tdmogatnak, mint B.-A.-Z. megye mivészeti és kulturalis esemé-
nyeit, valamint szimos sportegyesiiletet. Ezen tilmenden segitséget nyaj-
tanak munkatdrsaiknak is, akdr egészségiigyi probléma, akdr lakdsfeltjitdsi

gondok megolddsa terén.

Az ADEPTUS-H
Mély- és Magasépitd Zrt.

kozepes nagysdga véllalkozds. Vezetdi jol tudjdk, mit jelent az emberek
szdmdra a segitség, és 6romiikre szolgdl, ha a vdllalatnak anyagi lehetésége

nyilik egy-egy j6 tigy timogatdsira.

ADEPTUS-H

MELY-ES MAGASEPITO ZRT
a HIDEPITO Csoport tagja

3525 Miskolc, Szepessy u. 3—s.
Telefon: (46) 501-391, 412-706 e Telefax: (46) s01-397, 501-398
E-mail: adeptus.mi@mail.datanet.hu

CEGUNK TEVEKENYSEGI KORE: épitdipari févallalkozés

o magasépités  mélyépités o acélszerkezet-gydrts, -szerelés



E szamunk szerzoi

Dr. Békefy Lajos PhD, reformidtus lelkész

Bodndr Ddniel Gjsigir6

Demeter Istvdn (1914-1977) festémiivész, {rd, volt sajoszentpéteri plébdnos

Grdf Lajos Gjsdgir6

Dr. Gyulai Akos egyetemi tandr, Miskolci Egyetem

Jeney Edit Gjsigir6

Kojsza Péter Gjsigird

Léczi Tamas 1. k. pap, a Friter Gy6rgy Katolikus Gimndzium igazgatéja

Mariscsdk Istvdn oktatasi tandcsadd, Egyhdzmegyei Katolikus Iskoldk F6ha-
tdsaga

Dr. Mézes Huba irodalomtoreénész, ny. egyetemi tandr

Dr. Orosz Atandsz, a miskolci apostoli exarchdtus piispok-exarchdja

Paldnki Ferenc egri segédplispok, miskolci helynsk, a Mindszenti egyhdz-
kozség plébdnosa

Pilfi Zsuzsanna reformdtus lelkész

Dr. Seregély Istvdn ny. egri érsek

Szarvas Istvdn, a Szent Istvdn Rddié igazgatdja

Prof. dr. Szathmdry Sdndor ny. reformétus teoldgiai professzor
Szilvay Gergely Gjsigir6

Dr. Ternydk Csaba egri érsck
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